UCHWALA NR XXIX/189/2020
RADY GMINY SLUPCA

z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

w sprawie zmiany miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Shupca dla wybranych
terendw w obrebie geodezyjnym Kotunia.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. z2020r. poz.293 ze zm.)" oraz art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020r. poz. 713) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Uchwala si¢ zmian¢ miejscowych plandow zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca dla
wybranych terendow w obrebie geodezyjnym Kotunia, zwang dalej ,,zmiang planu”, po stwierdzeniu, ze
ponizsze ustalenia nie naruszajg ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Stupca, zatwierdzonego uchwata Rady Gminy Stupca Nr XXVIII/192/16 z dnia 24 listopada 2016 roku
w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Stupca.

2. Integralnymi czg¢$ciami uchwaty sa:

1) zalacznik nr 1, stanowigcy cze$¢ graficzng zmiany planu, opracowany w skali 1:2000 i zatytulowany:
»Zmiana miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego gminy Shlupca dla wybranych terenow
w obrebie geodezyjnym Kotunia”, zwany dalej ,,rysunkiem zmiany planu”;

2) zalacznik nr 2, stanowigcy rozstrzygniecie Rady Gminy Stupca o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych
do projektu zmiany planu;

3) zatacznik nr 3, stanowigcy rozstrzygniecie Rady Gminy Stupca o sposobie realizacji inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, zapisanych w zmianie planu, ktoére nalezg do zadan wlasnych gminy oraz
o zasadach ich finansowania.

3. Granicg obszaru objetego zmiang planu okre$la rysunek zmiany planu.
§ 2. llekro¢ w niniejszej uchwale jest mowa o:

1) budynku gospodarczo - garazowym — nalezy przez to rozumie¢ budynek gospodarczy z przestrzenia dla
celéow garazowania pojazdéw samochodowych;

2) dzialce — nalezy przez to rozumie¢ dziatke budowlang w rozumieniu ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym,;

3) linii rozgraniczajacej — nalezy przez to rozumiec lini¢ rozgraniczajgca tereny o roznym przeznaczeniu lub
roznych zasadach zagospodarowania;

4) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ lini¢ okreslajacg dopuszczalng minimalna
odlegtos¢ sciany budynku, wiaty od linii rozgraniczajacej teren;

5) powierzchni calkowitej zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ powierzchni¢ wyznaczong przez rzut
pionowy zewnetrznych krawedzi budynku na powierzchni¢ dziatki budowalnej, za wyjatkiem powierzchni
obiektow budowlanych oraz ich czgsci nie wystajacych ponad powierzchni¢ terenu oraz powierzchni
elementéw drugorzednych w tym schodow zewngtrznych, ramp zewngtrznych, daszkéw, markiz, wystepow
dachowych, os$wietlenia zewnetrznego oraz powierzchni zajmowanej przez wydzielone obiekty
pomocnicze, przy czym powierzchni¢ catkowita zabudowy stanowi suma powierzchni zabudowy
wszystkich budynkow zlokalizowanych na powierzchni dziatki budowlanej;

6) tablicy informacyjnej — nalezy przez to rozumie¢ element systemu informacji gminnej, turystyczne;j,
przyrodniczej lub edukacji ekologicznej;

7) terenie — nalezy przez to rozumie¢ obszar wyznaczony na rysunku zmiany planu liniami
rozgraniczajacymi, o okreslonym przeznaczeniu i zasadach zagospodarowania, oznaczony symbolem;

8) terenach komunikacji — nalezy przez to rozumie¢ drogi publiczne, drogi wewnetrzne;

) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostalty ogloszone w Dz. U. z 2020 poz. 1086, poz. 471
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9) zieleni krajobrazowej — nalezy przez to rozumie¢ skupiska drzew ikrzewdw wraz z pozostatymi
sktadnikami szaty roslinnej, podnoszace walory estetyczne przestrzeni.

§ 3. Ustala si¢ nastgpujace przeznaczenie terenow:

1) tereny obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazyndéw oraz zabudowy ustlugowej, oznaczone na rysunku
zmiany planu symbolami: 1P/U, 2P/U;

2) teren drogi publicznej — drogi klasy dojazdowej, oznaczony na rysunku zmiany planu symbolem KDD;
3) tereny drog wewnetrznych, oznaczone na rysunku zmiany planu symbolami: 1KDW, 2KDW.
§ 4. W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego ustala si¢:

1) nakaz lokalizacji zabudowy zgodnie z nieprzekraczalnymi liniami zabudowy wyznaczonymi na rysunku
zmiany planu, z uwzglednieniem pkt 2 lit. e — g;

2) dopuszczenie:

a) lokalizowania tablic reklamowych iurzadzen reklamowych, o powierzchni jednostkowej nie wigkszej
niz 3,0m?, przy czym przy lokalizacji tablic reklamowych i urzadzen reklamowych nalezy uwzglgdniaé
odleglosci od zewnetrznej krawedzi jezdni drogi publicznej, w tym drogi wojewddzkiej przylegajacej do
obszaru objetego planem, zgodnie z przepisami odrgbnymi, z uwzglednieniem pkt 3,

b) lokalizowania tablic informacyjnych, z uwzglednieniem lit. d,

¢) umieszczania szyldow o powierzchni facznej do 3,0m?, wolno stojacych, na ogrodzeniu dziatek od strony
terenow komunikacji lub na elewacji budynku wylacznie na wysoko$ci pierwszej kondygnaciji,
z uwzglednieniem lit. d,

d) lokalizacja szyldow i tablic informacyjnych wymaga zachowania wtasciwych odleglosci od zewngtrznej
krawedzi jezdni drogi publicznej, w tym drogi wojewddzkiej przylegajacej do obszaru objetego planem,
okreslonych w przepisach odrebnych,

e) dopuszczenie przekroczenia nieprzekraczalnych linii zabudowy w kierunku linii rozgraniczajacej droge
przez takie elementy budynku jak gzymsy, rynny, wiatrotap, balkony, tarasy, schody, wykusze, ganki,
okapy, pochylnie i spoczniki dla 0s6b niepetnosprawnych oraz innych detali wystroju architektonicznego
budynku jednak nie wigcej niz o 1,50m,

f) lokalizacji sieci iurzadzen infrastruktury technicznej poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy,
zgodnie z przepisami odrebnymi,

g) rozbudowy, przebudowy, nadbudowy, odbudowy, rozbiérki, zmiany sposobu uzytkowania czeSci
budynkow wykraczajacych poza nieprzekraczalne linie zabudowy,

h) budowy budynkéw garazowych, gospodarczych, gospodarczo — garazowych, wiat w odlegtosci 1,5 m od
granicy dziatki lub bezpo$rednio przy granicy dziatki,

i) dopuszczenie niwelacji terenu wzglgdem istniejagcego poziomu terenu bez naruszania interesu o0sob
trzecich 1 istniejacych stosunkéw wodnych;

3) zakaz ustawiania tablic reklamowych, urzadzen reklamowych, szyldow, tablic informacyjnych w miejscach
iw sposob powodujacy ucigzliwosci w tym utrudnienie czytelnosci informacji drogowskazowej,
ograniczenie widocznosci, ol$nienie dla uzytkownika drogi publicznej, wtym drogi wojewodzkiej
przylegajacej do obszaru objetego planem i drog wewnetrznych.

§ 5. W zakresie zasad ochrony s$rodowiska, przyrody ikrajobrazu oraz zasad ksztaltowania krajobrazu
ustala si¢:

1) zakaz lokalizacji obiektéw budowlanych lub urzadzen, ktérych funkcjonowanie mogloby spowodowac
przekroczenie standardow jakosci Srodowiska okreslonych w przepisach odrebnych;

2) dopuszczenie przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko z uwzglednieniem
pkt 4-8, z zakazem:

a) instalacji do wyrobu substancji przy zastosowaniu procesoOw chemicznych stuzacych do wytwarzania
srodkow ochrony roslin oraz produktow biobdjczych, materiatdéw wybuchowych,

b) elektrowni konwencjonalnych, elektrocieptowni,
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¢) elektrowni jadrowych i innych reaktoréw jadrowych,

d) instalacji zwigzanych z postgpowaniem z paliwem jagdrowym lub odpadami promieniotworczymi,
e) koksowni,

f) wydobywania azbestu lub instalacji do przetwarzania azbestu lub produktow zawierajacych azbest;

3) dopuszczenie lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko,
z uwzglednieniem pkt 4-8;

4) zakaz chowu i hodowli zwierzat w liczbie wigkszej niz 210 DJP;

5) zakaz lokalizacji dziatalno$ci gospodarczej, polegajacej na odzysku i unieszkodliwianiu odpadéw, w tym
ich sktadowaniu, przetadunku, zbieraniu, przetwarzaniu, obrobce, termicznemu przeksztalcaniu, w tym
spalaniu oraz krakingu odpadow, z zastrzezeniem pkt 6;

6) dopuszczenie gromadzenia i przetwarzania odpaddéw, wytacznie jesli wynika to z procesu technologicznego
danego wytworcy;

7) zakaz lokalizacji zaktadow o zwigckszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznych awarii, zgodnie
z przepisami odrebnymi;

8) zakaz lokalizacji elektrowni wiatrowych;
9) zagospodarowanie zielenig wszystkich wolnych od utwardzenia fragmentow terenow;
10) zakaz zrzutu nieoczyszczonych $ciekow bytowych, komunalnych, przemystowych do gruntu;

11) przy pozyskiwaniu ciepla dla celow grzewczych 1itechnologicznych stosowanie indywidualnych
systemOw grzewczych na paliwa charakteryzujace si¢ niskimi wskaznikami emisji z wykorzystaniem
urzadzen o wysokim stopniu sprawnos$ci, atakze dopuszczenie sieci cieptowniczej oraz stosowania
odnawialnych zrédet energii o mocy do 100kW, z uwzglednieniem pkt 8 1 12;

12) w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw dla celdw grzewczych, stosowanie
ograniczen i zakazow zgodnie z przepisami odrgbnymi;

13) nakaz zapewnienia wlasciwego klimatu akustycznego na granicy z terenami objetymi ochrona akustyczna,
zgodnie z przepisami odr¢bnymi;

14) w przypadku przekroczenia akustycznych standardow jakosci Srodowiska na terenach podlegajacych
ochronie akustycznej, dopuszczenie zastosowania skutecznych $rodkéw technicznych, technologicznych
lub organizacyjnych ograniczajagcych emisj¢ halasu, conajmniej do pozioméw dopuszczalnych,
z dopuszczeniem budowy ekranow akustycznych, zgodnie z przepisami odrgbnymi;

15) w zakresie gospodarki odpadami nakaz zagospodarowania odpadow, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

§ 6. W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw, w tym krajobrazéw kulturowych oraz
dobr kultury wspotczesnej nie podejmuje si¢ ustalen z uwagi na brak wystepowania.

§ 7. W zakresie zasad ksztaltowania przestrzeni publicznych w rozumieniu przepiso6w ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym nie podejmuje si¢ ustalen z uwagi na brak wystepowania.

§ 8. W zakresie szczegdtowych zasad i1warunkéw scalania ipodziatéw nieruchomos$ci na podstawie
przepisow odrebnych ustala sie:

1) nie okresla si¢ terenow, ktore wymagaja wszczgcia procedury scalania ipodzialu nieruchomosci
W rozumieniu przepiséw odrgbnych;

2) minimalng powierzchni¢ nowo wydzielanych dziatek, za wyjatkiem dziatek pod obiekty infrastruktury
technicznej: 2000 m?;

3) minimalny front dziatki budowlanej, za wyjatkiem dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej: 22,0m;

4) kat polozenia granic nowo wydzielanych dziatek w stosunku do pasa drogowego zblizony do kata prostego,
od 70° do 110°.
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§ 9. W zakresie granic isposobow zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie odrgbnych przepiséw, terendw goérniczych, a takze obszarow szczeg6lnego zagrozenia
powodzia, obszardw osuwania si¢ mas ziemnych, krajobrazéw priorytetowych okreslonych w audycie
krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa nie podejmuje si¢ ustalen
z uwagi na brak wystepowania.

§ 10. W zakresie szczegdlnych warunkow zagospodarowania terenu oraz ograniczenia w jego uzytkowaniu
ustala sig:

1) uwzglednienie w zagospodarowaniu 1izabudowie dzialek ograniczen wynikajacych z odleglosci
technicznych od sieci infrastruktury technicznej, zgodnie z przepisami odr¢bnymi;

2) uwzglednienie w zagospodarowaniu izabudowie dzialek ograniczen wynikajacych =z przebiegu
napowietrznej sieci elektroenergetycznej sredniego napiecia 15kV, zgodnie z przepisami odrebnymi, do
czasu jej przeniesienia lub skablowania;

3) nakaz zagospodarowania terenu 1P/U od strony terenow kolejowych, zlokalizowanych poza granicami
planu, zgodnie z przepisami odrebnymi;

4) zgloszenie wlasciwym stuzbom ruchu lotniczego sil zbrojnych wszelkich projektowanych statych
i tymczasowych obiektow budowlanych o wysokosci réwnej iwigkszej niz 50,0 m n.p.t, zgodnie
z przepisami odrebnymi.

§ 11. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemdéw komunikacji, ustala si¢:

1) dopuszczenie prowadzenia sieci uzbrojenia technicznego w pasie drogi publicznej, drogi wewngtrznej,
zgodnie z przepisami odr¢bnymi;

2) szeroko$¢ drogi publicznej, drogi wewngtrznej w liniach rozgraniczajacych, zgodnie z rysunkiem zmiany
planu;

3) zachowanie ciaglosci powigzan przestrzennych i funkcjonalnych jezdni, chodnikéw z istniejagcym
i projektowanym uktadem sieci drogowej;

4) zakaz lokalizacji skrzynek rozdzielczych w trojkatach widoczno$ci na skrzyzowaniach drog izjazdach
z drogi publicznej i drogi wewnetrzne;j.

§ 12. W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow infrastruktury technicznej ustala sie:

1) dopuszczenie budowy, przebudowy, rozbudowy, odbudowy, rozbiorki iremontéw sieci iurzadzen
infrastruktury technicznej;

2) zachowanie cigglosci powigzan sieci infrastruktury technicznej z uktadem zewnetrznym oraz zapewnienie
dostepu do sieci;

3) zapewnienie dostepu do sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, zgodnie z przepisami odr¢gbnymi;
4) zaopatrzenie budynkow w wodg z sieci wodociggowej, zgodnie z przepisami odrgbnymi;

5) odprowadzanie $ciekow bytowych, komunalnych, przemystowych: zgodnie z przepisami odrgbnymi;
6) odprowadzanie wdd opadowych i roztopowych, zgodnie z przepisami odrebnymi;

7) zaopatrzenie w energi¢ elektryczng z sieci elektroenergetycznej, zgodnie z przepisami odrgbnymi;

8) wkomponowanie istniejacych urzadzen elektroenergetycznych w projektowane zagospodarowanie
przedmiotowego terenu, zachowujac bezpieczne odlegtosci, zgodne zobowigzujacymi normami
i przepisami odr¢bnymi;

9) realizacj¢ inwestycji elektroenergetycznych oraz usuwanie kolizji projektowanych obiektow z istniejacymi
sieciami elektroenergetycznymi zgodnie z przepisami odrebnymi;

10) dopuszczenie uzbrojenia terenu w zakresie ustug telekomunikacyjnych, w oparciu o istniejgca
i projektowang sie¢ telekomunikacyjna;

11) dopuszczenia zaopatrzenia w gaz z dystrybucyjnej sieci gazowej, zgodnie z przepisami odrgbnymi;

12) zasady ochrony przeciwpozarowej — nalezy uwzgledni¢ przepisy ochrony przeciwpozarowej w zakresie
zaopatrzenia w wode, drog pozarowych, planowanej zabudowy, zgodnie z przepisami w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg¢ oraz drog pozarowych a takze przepisami prawa budowlanego;
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13) w zakresie urzadzen melioracyjnych obowigzek zachowania systemu melioracyjnego, a w przypadku
koniecznosci jego naruszenia rozbudowe, przebudowe lub budowg nowego systemu melioracyjnego,
zgodnie z przepisami odrgbnymi.

§ 13. W zakresie sposobow 1iterminéw tymczasowego zagospodarowania urzadzania iuzytkowania
terenow ustalenia §4 pkt 2, lit. a, b, ¢, d oraz pkt 3 zachowujag moc do dnia wejscia w zycie uchwaty, o ktorej
mowa w art. 37a ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. z 2020r. poz. 293 ze zm.).

§ 14. Dla teren6w obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazynoéw oraz zabudowy ustugowej, oznaczonych
na rysunku zmiany planu symbolami: 1P/U, 2P/U ustala si¢:

1) w zakresie zasad ksztaltowania zabudowy oraz wskaznikow zagospodarowania terenu:

a) lokalizacj¢ obiektow produkcyjnych, skladow i1magazynow, budynkéow ustugowych, budynkow
garazowych, gospodarczych, gospodarczo — garazowych, hal namiotowych, wiat, portierni,
z uwzglednieniem lit. b —d,

b) zakaz lokalizacji szpitali, doméw opieki spolecznej, obiektow zwigzanych ze staltym lub czasowym
pobytem dzieci i mtodziezy, w tym przedszkoli, placowek edukacyjnych,

¢) zakaz lokalizacji obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2 000 m?,

d) dopuszczenie sieci iurzadzen infrastruktury technicznej, wtym stacji transformatorowych,
przepompowni $ciekéw, dojs$¢, dojazdéw, miejsc parkingowych, placow manewrowych zgodnie
z przepisami odr¢gbnymi,

e) intensywno$¢ zabudowy od 0do 0,6, liczona jako stosunek powierzchni calkowitej zabudowy do
powierzchni dziafki,

f) minimalng powierzchnig¢ biologicznie czynng: 20% powierzchni dziatki,
g) wysoko$¢ zabudowy z uwzglednieniem lit. h: nie wigcej niz 25,0m,

h) dopuszczenie lokalizacji urzadzen technologicznych, budowli i instalacji przemystowych o wysokosci do
30 m,

i) dopuszczenie lokalizacji kondygnacji podziemnych, z uwzglgdnieniem warunkoéw gruntowo — wodnych,

j) geometri¢ dachow: dowolna geometri¢ potaci dachowych, jednak w przypadku stosowania dachow
stromych w budynkach halowych ustala si¢ kat nachylenia potaci dachowych nie wigkszy niz 20°,

k) na terenie 1P/U nakaz realizacji pasa zieleni krajobrazowej, zgodnie z oznaczeniem na rysunku zmiany
planu, z dopuszczeniem infrastruktury technicznej, z uwzglgdnieniem lit. 1,

1) realizacja zieleni krajobrazowej w sposob niekolidujacy z napowietrzng linig elektroenergetyczng 15kV;
2) powierzchni¢ nowo wydzielanej dziatki budowlanej z uwzglgdnieniem pkt 3:
a) nie mniejsza niz 2000,0m? z uwzglednieniem lit. b,

b) za wyjatkiem dziatek budowlanych przeznaczonych do lokalizacji sieci iurzadzen infrastruktury
technicznej, doj$¢, dojazdow dla ktorych nie ustala si¢ minimalnej powierzchni nowo wydzielanych
dziatek budowlanych;

3) ustalenia pkt 2 nie dotycza wydzielania dziatek gruntu w celu powigkszenia sasiedniej nieruchomosci lub
regulacji granic pomi¢dzy sgsiadujacymi nieruchomosciami;
4) zasady obstugi w zakresie komunikacji drogowe;j:

a) dostep z przylegajacej do terenu drogi publicznej KDD, droég wewngtrznych, zgodnie z przepisami
odrebnymi,

b) nakaz zapewnienia miejsc parkingowych dla samochodéw osobowych w granicy dziatki, na powierzchni
dziatki, w garazu lub budynku gospodarczo — garazowym w liczbie nie mniejszej niz: 3 miejsca
parkingowe na kazde 100 m?> powierzchni uzytkowej budynku lub 3 miejsca parkingowe na kazdych
10 zatrudnionych,

c) dla zabudowy uslugowej wymagajacej obstugi samochodami ci¢zarowymi lokalizacj¢ co najmniej
1 stanowiska przeladunku i 1 stanowiska postoju poza miejscami parkingowymi wymienionymi w lit. b,
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d) zapewnienie miejsc przeznaczonych na parkowanie pojazdow zaopatrzonych w karte parkingows,
zgodnie z przepisami odrebnymi.

§ 15. Dla terenu drogi publicznej — drogi klasy dojazdowej, oznaczonego na rysunku zmiany planu
symbolem KDD ustala si¢: w zakresie zasad ksztaltowania zabudowy oraz wskaznikéw zagospodarowania
terenu:

1) lokalizacje drogi publicznej — drogi klasy dojazdowe;j;
2) dopuszczenie infrastruktury technicznej i drogowej, lokalizacji zjazdéw, zgodnie z przepisami odrebnymi;

3)nakaz realizacji pasa zieleni krajobrazowej, zgodnie zoznaczeniem na rysunku zmiany planu,
z dopuszczeniem infrastruktury techniczne;j.

§ 16. Dla terenéw drég wewngtrznych, oznaczonych na rysunku zmiany planu symbolami: IKDW, 2KDW
ustala si¢ w zakresie zasad ksztatltowania zabudowy oraz wskaznikéw zagospodarowania terenu:

1) lokalizacje drogi wewnetrznej;
2) dopuszczenie infrastruktury technicznej i drogowej, lokalizacji zjazdoéw, zgodnie z przepisami odr¢bnymi.

§ 17. Ustala si¢ wysokos$¢ stawki procentowej, stuzacej naliczaniu jednorazowej optaty od wzrostu warto$ci
nieruchomosci zwigzanej z uchwaleniem zmiany planu w wysokosci 20%.

§ 18. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Stupca.

§ 19. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Wielkopolskiego.
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Zatacznik Nr 2 do uchwaty Nr XXI1X/189/2020
Rady Gminy Stupca
z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

ROZSTRZYGNIECIE RADY GMINY SLUPCA
Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu zmiany miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego gminy Stlupca dla wybranych terenow w obrebie geodezyjnym
Kotunia.

Na podstawie art. 20 ust 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U. 2020 poz. 293 ze zm.) Rada Gminy Stupca rozstrzyga, co nastepuje:

§ 1. 1. Projekt zmiany planow wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko byt wylozony dwukrotnie do
publicznego wgladu w dniach:

a) od 06 lutego 2020r. do 06 marca 2020r., a uwagi mozna byto sktada¢ w terminie do dnia 27 marca 2020r.,
b) od 01 lipca 2020r do 31 lipca 2020r, a uwagi mozna byto sktada¢ w terminie do dnia 28 sierpnia 2020r.,

2. W wyznaczonych terminach wptyngto 9 uwag, w tym 8 uwag w catosci nieuwzglednione i 1 uwaga
w cze$ci nieuwzgledniona przez Wojta Gminy Stupca.

Tres¢ uwagi nr 1:

»W §3 Projektu dla terenow oznaczonych symbolem 1P/U przewidziano nast¢pujace przeznaczenie:
,tereny obiektow produkcyjnych, sktadow i magazynow oraz zabudowy ustugowe;”.

Powyzsze oznacza istotng zmian¢ w stosunku do dotychczasowego przeznaczenia tych terendw,
oznaczonych w dotychczasowym planie ( plan obje¢ty uchwata Nr 1X/72/2003 Rady Gminy Stupca z dnia
8 grudnia 2003 r. dalej jako ,.Dotychczasowy Plan”) symbolem TAGI, tj., ktorym byla: ,,zabudowa
zwigzana z dziatalnoscig gospodarcza ucigzliwa, przemyst, urzadzenia produkcji budowlanej, centra
technologiczne, sktady, magazyny, hurtownie, dozwolona jest lokalizacja zapleczy administracyjno-
technicznych lub socjalnych, szkoét przyzaktadowych, zieleni, oraz urzadzen infrastruktury techniczne;j”.
Powyzsze oznacza przede wszystkim pomini¢cie w Projekcie dla terenu oznaczonego dawniej symbolem
TAG1 przeznaczenia na dzialalno$¢ gospodarcza ucigzliwg.”

Rozstrzygnigcie: Uwaga w catos$ci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Oznaczenie literowe dotyczace przeznaczenia terenu w planie miejscowym okres§la rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, gdzie, zgodnie z zalacznikiem nr 1 (Ip. 4.1) - P oznacza teren
obiektow produkcyjnych, sktadéow 1magazynow a(lp. 2.1) - Uoznacza zabudowg ustugowa.
Rozporzadzenie nie definiuje i nie okresla symbolu literowego TAG1. Plan miejscowy uchwalony w roku
2003, zwany ,,dotychczasowym planem” (plan objety uchwatg Nr 1X/72/2003 Rady Gminy Stupca z dnia
8 grudnia 2003 r.) zgodnie z ktorym oznaczono przedmiotowy teren symbolem TAG1 zostal opracowany na
podstawie przepisOw wczesniej obowigzujacych, tj. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym. Wowczas do opracowywanego planu stosowano rozporzadzenie Ministra Infrastruktury
z dnia 13 grudnia 2001r w sprawie dokumentdéw stosowanych w pracach planistycznych oraz wymaganych
przy ustalaniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu, ktore nie okreslalo oznaczen literowych.
Oznaczenia literowe opracowywat wowczas autor planu i byly one akceptowane uchwata rady.

W  prowadzonych aktualnie postgpowaniach planistycznych nalezy odnies¢ si¢ do obecnie
obowigzujacych przepisoOw prawa, dlatego w projekcie zmiany miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenow w obrebie geodezyjnym Kotunia, zwanej dalej
»Zmiang planu” zastosowano oznaczenie P/U, a nie jak w dotychczasowym planie TAGI.

W §3 projektu uchwaty dokonano zmiany planu, zgodnie z ktérg ustalono przeznaczenie terenow 1P/U,
2P/U jako tereny obiektow produkcyjnych, sktadow i magazyndéw oraz zabudowy ushugowe;.

W dotychczasowym planie w ramach terenu TAGI, ustalono przeznaczenie terenu pod zabudowg
zwiazang z dziatalnoscia gospodarcza uciazliwa, przemystem, urzadzeniami produkcji budowlanej, centrami
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technologicznymi, sktadami, magazynami, hurtowniami, lokalizacja zapleczy administracyjno-technicznych
lub socjalnych, szkot przyzaktadowych, zieleni, oraz urzadzen infrastruktury techniczne;j.

Zgodnie z ustaleniami projektu zmiany planu, w ramach terenow P/U nadal istnieje mozliwos¢ zabudowy
zwiagzanej z dziatalnoscia gospodarcza, przemystem, urzadzeniami produkcji budowlanej, centrami
technologicznymi, sktadami, magazynami, hurtowniami, lokalizacjg zapleczy administracyjno-technicznych
lub socjalnych, zieleni, oraz urzgdzeniami infrastruktury technicznej. W projekcie zmiany planu
nie wprowadzono pojecia dziatalnosci gospodarczej uciazliwej. Pojecie to w dotychczasowym planie
nie zostato zdefiniowane, zatem nie mozna jednoznacznie zinterpretowac czym jest dzialalno$¢ gospodarcza
ucigzliwa.

Z uwagi na brak definicji dotyczacej pojecia ,,ucigzliwosci” nie nalezy przesadzaé, ze projekt zmiany
planu dokonat istotnej zmiany w stosunku do dotychczasowego przeznaczenia terenu.

Po dokonaniu szczegétowej analizy uznano ze uwaga nie zastuguje na uwzglednienie.
Tre$é¢ uwagi nr 2:
,Kolejna istotna zmiana wystgpuje w § 5 Projektu, w ktérym ustala sie:

pkt 2: ,,na terenie 1P/U zakaz przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, za
wyjatkiem inwestycji celu publicznego, z dopuszczeniem lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na srodowisko”;

pkt 3: ,,na terenie 2P/U dopuszczenie lokalizacji przedsigwzie¢ mogacych zawsze oraz potencjalnie
znaczaco oddziatywac na srodowisko, z uwzglednieniem pkt 4-8”,

pkt 5: ,,zakaz lokalizacji dziatalnosci gospodarczej, polegajacej na odzysku i unieszkodliwianiu odpadow,
w tym ich skladowaniu, przeladunku, zbieraniu, przetwarzaniu, obrobce, termicznemu przeksztatcaniu,
w tym spalaniu oraz krakingu odpadow, z zastrzezeniem pkt 6;”

pkt 6: ,,dopuszczenie gromadzenia iprzetwarzania odpaddéw, wylacznie jesli wynika to z procesu
technologicznego danego wytworcy”.

Podobne zakazy nie znajdowaly si¢ tymczasem w Dotychczasowym Planie dla obszaru oznaczonego
symbolem TAGI.

Zblizona do wskazanej w § 3 Planu zmiana zawarta zostata w § 14 ust. 1 lit. a Projektu, gdzie dla terendéw
obiektow produkcyjnych, skladow imagazynéw oraz zabudowy ustugowej, oznaczonych na rysunku
zmiany planu symbolami: 1P/U, 2P/U ustalono — w zakresie zasad ksztaltowania zabudowy oraz
wskaznikow zagospodarowania terenu — wytacznie zasady lokalizacji:

,obiektow produkcyjnych, sktadow imagazynéw, budynkéw ustugowych, budynkéw garazowych,
gospodarczych, gospodarczo — garazowych, hal namiotowych, wiat, portierni”.

Rowniez zatem iw tym przypadku pominigta zostata dziatalnos¢ ucigzliwa, ktora wystgpowala dla
rzeczonego obszaru — dawniej objetego symbolem TAGI.

Jak wskazano w uzasadnieniu do Projektu: ,,ustalajac przeznaczenie terenu lub okreslajac potencjalny
sposob zagospodarowania i korzystania zterenu, organ zwazy! interes publiczny i interesy prywatne”.
Wprowadzenie wskazanego wyzej § 5, znaczaco rzutujacego na przeznaczenie terenu w strefie 1P/U,
uzasadniono wylgcznie nastepujacym zdawkowym stwierdzeniem: ,,najwazniejszymi zdaniem organu
warto$ciami — ochrong zycia i zdrowia”. Organ planistyczny zauwaza przy tym, ze ,,Projektowana zmiana
planu wprowadza ograniczenia w zakresie zasad ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad
ksztattowania krajobrazu.” Wobec powyzszego organ dostrzega, ze zmiana planu moze spowodowac, ze
korzystanie z objetych zmiang nieruchomosci lub ich czeSci w dotychczasowy sposob lub zgodnie
z dotychczasowym przeznaczeniem sta¢ si¢ moze niemozliwe badz istotnie ograniczone.

Rozstrzygniecie: uwaga w calosci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Powodem podjecia uchwaly w sprawie przystgpienia do zmiany planu, dla przedmiotowego terenu jest
lokalny sprzeciw mieszkancow miasta Stupca i gminy Stupca co do planowanej na dziatce 774 w Kotuni
dziatalno$ci polegajacej na gospodarowaniu odpadami. Mieszkancy obawiajac si¢ o swoje zdrowie i zycie
wniesli wnioski o dokonanie zmian w zagospodarowaniu przestrzennym. Mieszkancy niejednokrotnie
wyrazali swoj sprzeciw co do inwestycji polegajacej na gospodarowaniu odpadami, ktora budzi nie tylko
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w gminie Stupca kontrowersje zwigzane z ucigzliwo$ciami spowodowanymi prowadzeniem tego typu
dziatalnosci. Organy gminy dostrzegajac konfliktowo$¢ inwestycji ijej potencjalna ucigzliwo$¢ podjely
uchwale w sprawie zmiany planu, by wprowadzi¢ =zakazy 1iograniczenia w zagospodarowaniu
przestrzennym celem ochrony zdrowia i zycia mieszkancow.

W dotychczasowym planie dopuszczono dziatalno$¢ gospodarcza ucigzliwg, nie wprowadzono jednak
definicji pojecia ,,ucigzliwa”. Zuwagi na brak definicji dotyczacej pojecia ,,ucigzliwosci” nie nalezy
przesadza¢, ze projekt zmiany planu dokonal istotnej zmiany w stosunku do dotychczasowego
przeznaczenia terenu.

Zakazy okreslone w projekcie zmiany planu ( w szczegdlnosci §5 pkt. 4, 5, 7,8) wynikaja z przyjetej
polityki gminy oraz s3 odpowiedzia na wnioski spolecznosci lokalnej. Maja na celu unikniecie
potencjalnych konfliktow lokalnych w zakresie niekontrolowanych ucigzliwosci dla otoczenia jako zrdédto
hatasu i wydzielania odrazajgcych woni.

Wobec tego uwaga w tym zakresie nie zastuguje na uwzglednienie.
Tres$¢ uwagi nr 3:

»Wbrew ocenie organu planistycznego, wskaza¢ nalezy, ze Projekt zmiany miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Shupca dla wybranych terenow w obrebie geodezyjnym Kotunia
jest sprzeczny z ustawa, a w szczegolnosci:

1) z art. 1 ust. 2 pkt 7 oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (dalej jako ,,u.p.z.p.”) wzw. z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw.
z art. 140 ustawy zdnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny (dalej jako ,k.c."), poprzez
przekroczenie wiladztwa planistycznego w przypadku uchwalenia planu w tresci wskazanej w Projekcie,
objawiajace si¢ w:

a) zbyt daleko idacym i nieproporcjonalnym ograniczeniu mozliwosci zabudowy dziatki nr 774 nalezacej
do Spotki, poprzez:

‘wyeliminowanie z planu mozliwosci zabudowy dzialki zabudowa zwigzang z dziatalno$cia
gospodarcza ucigzliwa, podczas, gdy nie jest to uzasadnione, w szczegolnosci w kontekscie tego, ze
dla tej dziatki wydana juz zostata przez Wojta Gminy Stupca decyzja z dnia 14 wrze$nia 2018 r., nr
08.6220.18.2015 ustalajaca $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na
przetwarzaniu odpadéw innych niz niebezpieczne (dalej jako: ,,Decyzja Srodowiskowa Spotki”);

-wprowadzenie nakazu zagospodarowania terenow 1P/U, w tym dziatki nr 774, od strony terenéw
kolejowych, zlokalizowanych poza granicami planu (tj. od strony potnocnej), gdzie nie przewiduje si¢
lokalizacji drogi publicznej, w sytuacji, gdy sam Projekt planu przewiduje, ze od potudnia z terenami
1P/U sgsiaduje teren drogi publicznej (m.in. dzialka nr 785/2) o oznaczeniu KDD, co prowadzi do
nieuzasadnionego pozbawienia dziatki nr 774 i innych terenow w strefie 1P/U mozliwosci uzyskania
dostepu do drogi publiczne;,

b) catkowitym zakazie realizacji przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé na Srodowisko na
czeéci dawnej strefy TAGI, w Projekcie oznaczonej symbolem 1P/U, przy jednoczesnym
nieuzasadnionym zadnymi wzgledami pozostawieniu mozliwo$ci realizacji takich przedsigwzie¢ na
pozostatej czesci dawnej strefy TAG1, w Projekcie oznaczonej symbolem 2P/U, w sytuacji, gdy dawne
przeznaczenie terenéw w calej strefie TAG1 bylo jednakowe, co $wiadczy o nierownym traktowaniu
wlascicieli réznych dziatek potozonych na tym obszarze, a w szczeg6lnosci Spotki (dziatka 774; strefa
IP/U) 1ijej sgsiada HellermanTyton sp. z o.0., prowadzacego zaklad na dziatkach 786/3, 787/3, 788/3
(strefa 2P/U) — ktéry skarzy obecnie Decyzje Srodowiskowa Spotki, a wobec tego stwierdzié nalezy, ze
przez zmiane planu miejscowego zgodna z Projektem — HellermanTyton sp. z 0.0. uzyska oczekiwane
przez siebie pozbawienie Spotki mozliwosci prowadzenia jej dziatalnosci;

c) wprowadzeniu na  obszarze strefy TAG1  Dotychczasowego Planu  nieuzasadnionego
i nieproporcjonalnego, calkowitego zakazu lokalizacji jakiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej,
polegajacej na odzysku iunieszkodliwianiu odpadéw, podczas, gdy niejest to wuzasadnione,
w szczegolnosci w kontekscie tego, ze dla tej dziatki wydana juz zostata przez Wojta Gminy Shupca
decyzja z dnia 14 wrzesnia 2018 r., nr 0S.6220.18.2015 ustalajaca srodowiskowe uwarunkowania dla
przedsiewzigcia polegajacego na przetwarzaniu odpadow innych niz niebezpieczne; atym samym
nieproporcjonalnym ograniczeniu prawa wilasnosci przystugujacego Spoltce, z przekroczeniem wladztwa
planistycznego gminy;
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2) z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, poprzez nieproporcjonalne ograniczenie w Projekcie
prawa wiasnosci do dziatki nr 774 przystugujacego Spodtce, pozbawiajac Spotke mozliwos¢é planowanej
i znanej organowi zabudowy tej dziatki, w szczeg6lnosci zgodnej z wydang przez Wojta Gminy Shupca
decyzja z dnia 14 wrzesnia 2018 r., nr 08.6220.18.2015 ustalajacej $rodowiskowe uwarunkowania dla
przedsiewzigcia polegajacego na przetwarzaniu odpadow innych niz niebezpieczne, mimo ze takie
zagospodarowanie dzialki nie doprowadzi do ochrony ktoregokolwiek zcelow wskazanych
w art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.”

Rozstrzygniecie: uwaga w cze$ci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Zgodnie ze stanowiskiem Najwyzszego Sadu Administracyjnego (Wyrok NSA z 30 pazdziernika 2014 11
OSK 922 /13) ,,prawo wlasnosci w RP jest chronione konstytucyjne (art. 21 ust. I Konstytucji RP),
znajdujgc ochrone takze w przepisach Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci (w szczegolnosci art. 6 ust. 1). Prawo to nie jest prawem bezwzglednym, doznajgc w okreslonych
sytuacjach ograniczen. Mozliwosci tych ograniczen dopuszcza Konstytucja RP w art. 64 ust. 3 stanowigc, ze
wlasnos¢ moze by¢ ograniczana tyle, ze tylko w drodze ustawy i tylko w takim zakresie w jakim nie narusza
to istoty prawa wilasnosci, a wigc z poszanowaniem zasady proporcjonalnosci tj. zakazem nadmiernej
w stosunku do chronionej wartosci ingerencji w sfere praw iwolnosci jednostki. Stosujgc zasade
proporcjonalnosci, organy gminy mogq w tworzonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
ogranicza¢ uprawnienia wlascicieli w celu petniejszej realizacji innych wartosci, ktore uznaly za wazniejsze.
Zgodnie z art. 32 ust. 3 Konstytucji RP ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci
i praw, w tym prawa wiasnosci, mogq by¢ ustanawiane tylko wtedy gdy sq konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzqdku publicznego, bgdz dla ochrony srodowiska, zdrowia
i wolnosci publicznej albo wolnosci i praw innych osob. Ingerencja w sfere prawa wlasnosci musi zatem
pozostawal w racjonalnej i odpowiedniej proporcji do ww. celow dla osiggniecia ktorych ustanawia sie
okreslone ograniczenia, przy czym ograniczenia te winny by¢ dokonane wylgcznie w formie przepisow
ustawowych. Takie przepisy zawiera miedzy innymi ustawa zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020, poz. 293), w zakresie uchwalania miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w ktorych gminy ustalajq przeznaczenie izasady zagospodarowania
terenu, w konsekwencji ograniczajgc sposob wykonywania prawa wilasnosci. Zatem gmina posiada
kompetencje do wprowadzania na jej obszarze okreslonych ograniczen w wykonywaniu prawa wlasnosci
poprzez ustalanie przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu, z zastrzezeniem jednak, ze ograniczenia
te gmina wprowadza w odpowiedniej proporcji do celow koniecznych dla zapewnienia racjonalnej
gospodarki przestrzennej, stanowiqcej element szeroko rozumianego porzqdku publicznego”. Zasada
ochrony praw nabytych chroni wylacznie oczekiwania usprawiedliwione i racjonalne i nie ma charakteru
absolutnego. Ocena dopuszczalnosci wyjatkéw od tej zasady i odstapienia sg mozliwe w sytuacjach
szczegolnych, gdy przemawia za tym konieczno$¢ ochrony innych konstytucyjnie uznanych praw, wartosci
czy interesoéw. W odniesieniu do specyfiki dziatalnosci polegajacej na przetwarzaniu odpadow, ktora w tym
przypadku zaliczana jest do przedsiewzi¢¢ potencjalnie znaczaco oddzialywujacej na srodowisko i uzyskata
srodowiskowe uwarunkowania majgc na wzgledzie konflikt spoteczny, organ kierujac si¢ zasada
przezornosci i zapobiegania, o ktorej mowa w art. 6 ustawy Prawa Ochrony Srodowiska jest obowigzany
chroni¢ zdrowie izycie ludzkie. W my$l tych zasad nalezy zapobiega¢ negatywnemu oddziatywaniu
dziatalno$ci mogacej znaczaco oddzialtywaé na $srodowisko, nawet wtedy, gdy negatywne oddzialywanie
nie jest jeszcze w pelni rozpoznane. Takie ograniczenia w zagospodarowaniu terenu przedstawione
w projekcie zmiany planu spowoduja ochrone¢ praw w zakresie ochrony $rodowiska i zdrowia, o ktorych
mowi Konstytucja RP wart. 31 ust. 3. Oceniajagc uwagi organ nie pomingl zasady proporcjonalnosci.
Stosujac zasade proporcjonalnosci, organy gminy mogg w tworzonym miejscowym planie ograniczac
uprawnienia wlascicieli w celu pelniejszej realizacji innych wartosci, ktore uznaty za wazniejsze, a zdaniem
organu wazniejsze w tej sprawie jest zdrowie 1 zycie ludzkie.

Nadto organ wzigt pod uwage ewentualng ucigzliwo$¢ zapachowa, ktora istotnie wptywa na pogorszenie
egzystencji zyciowej iogranicza swobod¢ wolnosci czlowieka. Organ stwierdzil, ze brak regulacji
normatywnych okreslajacych parametry wielkosci stezen substancji zapachowych w powietrzu nie oznacza,
ze analiza ucigzliwosci z tym zwigzanych moze by¢ pomijana.

Uzasadnionym jest wigc wyeliminowanie na projektowanym terenie dziatalnoSci polegajacej na
gospodarowaniu odpadami, w tym ich przetwarzaniu, z uwagi na bliskie potozenie terenow zamieszkatych
1 obawy mieszkancow o swoje zdrowie, ktére to obawy wynikaja ze sposobu prowadzenia tej formy
dzialalnosci na innych terenach Polski i zaistniatych tam konfliktach spotecznych. Swiadczyé to moze
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otym, ze mimo nakladanych $rodowiskowych uwarunkowan dla takich inwestycji, nie chronig one
dostatecznie $rodowiska, w tym zdrowia ludzi. Niewatpliwie potwierdzaja to wspomniane juz konflikty
spoteczne, ktore sa naglasniane w mediach, a Swiadomo$¢ zagrozen wynikajaca z prowadzenia tego typu
dzialalno$ci powoduje, ze spotecznos¢ lokalna nie chce zy¢ w otoczeniu takich inwestycji. Dlatego
zrozumiatym jest ich walka o swoje zdrowie i §rodowisko. Nadto zgodnie z ustawg o zapobieganiu szkodom
w srodowisku i ich naprawie dziatalno$¢ zwigzana z gospodarowaniem odpadami zalicza si¢ do dziatalnosci
stwarzajacej ryzyko szkody w srodowisku.

Zapisy §10 pkt 3 ustalajace nakaz zagospodarowania terenu 1P/U, wtym dziatki nr 774, od strony
terenow kolejowych, zgodnie z przepisami odrebnymi wynika z istniejacej w bezposrednim sgsiedztwie linii
kolejowej oraz opinii dokonanych na etapie procedowania niniejszej zmiany planu z wlasciwymi organami
kolejowymi i stosowania przepiséw odrebnych w zagospodarowywaniu terendw w sasiedztwie kolei. Nadto
rozwigzania komunikacyjne nie pozbawiaja dostgpnosci dziatki 774 do drogi publicznej, gdyz dziatka
bezposrednio przylega do drogi publicznej, oznaczonej na rysunku zmiany planu symbolem KDD.
Nieuzasadnionym jest wigc zarzut, ze projekt zmiany planu pozbawia dziatke dostepu do drogi publiczne;.

Wobec tego w powyzszym zakresie uwagi si¢ nie uwzglednia.
Tres¢ uwagi nr 4:

,»Opisang wyzej sprzeczno$¢ z ustawa, wyrazajaca si¢ w nierownym traktowaniu wiascicieli dzialek
o takim samym przeznaczeniu w Dotychczasowym Planie, zarzuci¢ nalezy takze Prognozie oddziatywania
na $rodowisko z dnia 9 grudnia 2019 r. Na stronie 23 Prognozy zwrocono uwage, ze wylacznie dla czesci
dawnej strefy TAGI, oznaczonej w Projekcie jako 1P/U, wprowadza si¢ calkowity zakaz realizacji
przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko. Prognoza nie zawiera jednak
jakiegokolwiek wyjasnienia niewprowadzenia takiego ograniczenia dla czgsci dawnej strefy TAGI,
oznaczonej w Projekcie jako 2P/U. Prognoza nie przedstawia jakiegokolwiek argumentu za tak znacznym
zrdéznicowaniem sytuacji prawnej nieruchomosci potozonych w strefie 1P/U i 2P/U. Prognoza nie zawiera
rowniez jakiegokolwiek wyjasnienia przyczyn zniesienia mozliwosci przeznaczenia terend6w w obu tych
strefach na dziatalno$¢ ucigzliwa, jak izwigzanego ztym zakazu lokalizacji dziatalnosci gospodarcze;j,
polegajacej na odzysku i unieszkodliwianiu odpadow. Prognoza nie uwzglednia wydania dla dziatki nr 774,
polozonej w strefie 1P/U Decyzji Srodowiskowej Spotki, dopuszczajacej lokalizacje na tej dziatce
dziatalno$ci polegajacej na przetwarzaniu odpadow poprzez odzysk.

Prognoza nie zawiera rowniez jakiegokolwiek wyjasnienia nakazu, dotyczacego wylacznie terenow
objetych strefa 1P/U, co do zagospodarowania terenu 1P/U od strony terenow kolejowych, zlokalizowanych
poza granicami planu.”

Rozstrzygniecie: uwaga w calosci nieuwzgledniona

Uzasadnienie : Celem wykonania prognozy jest wskazanie przewidywanego wptywu, jaki moze miec
miejsce wskutek realizacji ustalen zawartych w projekcie zmiany planu na obszarze nim objetym .
W zwigzku ztym prognoza ta zawiera ocen¢ realizacji ustalen planistycznych w uwarunkowaniach
srodowiska przyrodniczego oraz w powigzaniu z aspektami gospodarczymi i spolecznymi. Prognoza
oddziatywania na $rodowisko stanowi podstawowy Srodek zapewnienia utrzymania rownowagi
przyrodniczej i osiggnigcia zrownowazonego rozwoju. Zgodnie z art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenie oddzialywania na srodowisku ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko:

1) zawiera:

a) informacje o zawarto$ci, gtdéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z innymi
dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkoéw realizacji postanowien projektowanego
dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) o§wiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawca prognozy jest zespot autorow - kierujgcego tym
zespotem, o spelnieniu wymagan, o ktéorych mowa w art. 74a ust. 2, stanowigce zatacznik do prognozy,
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g) dat¢ sporzadzenia prognozy, imi¢, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawca prognozy
jest zespot autorow - imig, nazwisko i podpis kierujgcego tym zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy
cztonkéw zespolu autorow;

2) okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan S$rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

c) istniejagce problemy ochrony $rodowiska istotne zpunktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdélnosci dotyczace obszarow podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym,
istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele iinne problemy
srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddzialywania, wtym oddzialywania bezposrednie, posrednie, wtorne,
skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i1 dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne
i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na
srodowisko, a w szczegdlnosci na:

- r6znorodno$¢ biologiczna,
- ludzi,

- zwierzeta,

- rosliny,

- wode,

- powietrze,

- powierzchnig ziemi,
- krajobraz,

- klimat,

- zasoby naturalne,

- zabytki,

- dobra materialne

-z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywaniami na te
elementy;

3) przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych
oddzialywan na S$rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu,
w szczegblnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny
prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnos$ci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspoélczesnej wiedzy”.

Wobec powyzszego Prognoza nie jest argumentacjg przyjetych ustalen w projekcie zmiany planu
a jedynie wskazuje wptyw ustalen projektu zmiany planu na $rodowisko. Nadto nie ma merytorycznego
uzasadnienia uwzglednienia wydanych decyzji srodowiskowych na etapie procedowania zmiany planu. Na
podstawie wydanej decyzji sSrodowiskowej Inwestor ma prawo do czasu wejscia w zycie projektu uchwaty
w sprawie zmiany planu uzyska¢ pozwolenie na budowe. Ustalenia projektowanej zmiany planu odnoszg si¢
do realizacji nowych inwestycji i nie ingeruja w wazne pozwolenia na budowe. Zapisy zmiany planu sa
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przed wszystkim odzwierciedleniem pozadanego stanu docelowego, wynikajacego z uwzglednienia wielu
réznych przestanek i interesow. Ocena wpltywu i zmian §rodowiska spowodowana ustaleniami zmiany planu
jest zadaniem obarczonym wysokim stopniem niepewnosci, a zakres isila zmian moze nie by¢ zalezna
bezposrednio od propozycji zmiany planu. Prognoza wptywu ustalen zmiany planu na $rodowisko z same;j
swojej istoty zawiera oceny hipotetyczne, oparte bardziej na prawdopodobienstwie i zasadach logicznego
wnioskowania niz konkretnych wyliczeniach dla realizowanych w przyszlosci zamierzen. Prognoza petni
role informacyjng i ostrzegawcza w stosunku do pozniejszych etapoéw projektowania inwestycji. Moze tez
wskaza¢ preferowane z punktu widzenia ochrony $rodowiska sposoby realizacji zmiany planu oraz
dziatania, ktorych nie mozna zawrze¢ w ustaleniach zmiany planu ze wzgledu na jego specyfike prawna.

Tres$¢ uwagi nr 5:

"W § 3 Projektu dla terenéw oznaczonych symbolem 1P/U przewidziano nastgpujace przeznaczenie:
Ltereny obiektow produkcyjnych, sktadow i1magazyndéw oraz zabudowy ustugowej”. W powyzszym
zakresie Spotka podtrzymuje uwagi wskazane w pismie z dnia 23 marca 2020 roku, tj. zastrzezeniach do
poprzedniego projektu planu, obwieszczonego dnia 28 stycznia 2020 r. Przyjecie wskazanego przeznaczenia
oznacza istotng zmian¢ w stosunku do dotychczasowego przeznaczenia tych terendw, oznaczonych
w dotychczasowym planie (plan objety uchwala Nr 1X/72/2003 Rady Gminy Stupca z dnia 8 grudnia
2003 r. ze zmianami wprowadzonymi Uchwala Nr XXI/ 153/2005 z dnia 24 lutego 2005 r., Uchwata Nr
1X/42/2007 z dnia 6 lipca 2007 r., Uchwalg Nr XXIV/120/2008 zdnia 3 listopada 2008 r dalej jako
»Dotychczasowy Plan”) symbolem TAGI, tj., ktorym zgodnie z § 2 ust. 1 Dotychczasowego Planu byta:
»zabudowa zwigzana z dziatalno$cig gospodarcza ucigzliwa, przemysl, urzadzenia produkcji budowlane;j,
centra technologiczne, sktady, magazyny, hurtownie, dozwolona jest lokalizacja zapleczy administracyjno-
technicznych lub socjalnych, szkét przyzaktadowych, zieleni, oraz urzadzen infrastruktury technicznej”.
Powyzsze oznacza przede wszystkim pomini¢cie w Projekcie dla terenu oznaczonego dawniej symbolem
TAGT] przeznaczenia na dzialalno§¢ gospodarcza ucigzliwa.

Rozstrzygniecie: Uwaga w cato$ci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Oznaczenie literowe dotyczace przeznaczenia terenu w planie miejscowym okresla rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, gdzie, zgodnie z zalacznikiem nr 1 (Ip. 4.1) - P oznacza teren
obiektow produkcyjnych, sktadow imagazynéow a(lp. 2.1) - U oznacza zabudoweg ushugowa.
Rozporzadzenie nie definiuje i nie okresla symbolu literowego TAGI. Plan miejscowy uchwalony w roku
2003, zwany ,,dotychczasowym planem” (plan objety uchwatg Nr 1X/72/2003 Rady Gminy Stupca z dnia
8 grudnia 2003 r.) zgodnie z ktorym oznaczono przedmiotowy teren symbolem TAG1 zostat opracowany na
podstawie przepisow wczesniej obowiazujacych, tj. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym. Wéwczas do opracowywanego planu stosowano rozporzadzenie Ministra Infrastruktury
z dnia 13 grudnia 2001r w sprawie dokumentéw stosowanych w pracach planistycznych oraz wymaganych
przy ustalaniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu, ktore nie okreslalo oznaczen literowych.
Oznaczenia literowe opracowywat wowczas autor planu i byly one akceptowane uchwatg rady.

W prowadzonych aktualnie postgpowaniach planistycznych nalezy odnie$¢ si¢ do obecnie
obowigzujacych przepisow prawa, dlatego w projekcie zmiany miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenéw w obrgbie geodezyjnym Kotunia, zwanej dalej
»Zmiang planu” zastosowano oznaczenie P/U, a nie jak w dotychczasowym planie TAG1.

W §3 projektu uchwaty dokonano zmiany planu, zgodnie z ktorg ustalono przeznaczenie terenéw 1P/U,
2P/U jako tereny obiektow produkcyjnych, sktadow i magazyndéw oraz zabudowy ustugowe;.

W dotychczasowym planie w ramach terenu TAGI1, ustalono przeznaczenie terenu pod zabudowe
zwigzang z dziatalno$cig gospodarcza ucigzliwa, przemystem, urzadzeniami produkcji budowlanej, centrami
technologicznymi, sktadami, magazynami, hurtowniami, lokalizacjg zapleczy administracyjno-technicznych
lub socjalnych, szkét przyzaktadowych, zieleni, oraz urzadzen infrastruktury techniczne;.

Zgodnie z ustaleniami projektu zmiany planu, w ramach terenéow P/U nadal istnieje mozliwos¢ zabudowy
zwigzanej z dzialalno$ciag gospodarcza, przemysltem, urzadzeniami produkcji budowlanej, centrami
technologicznymi, sktadami, magazynami, hurtowniami, lokalizacja zapleczy administracyjno-technicznych
lub socjalnych, zieleni, oraz urzadzeniami infrastruktury technicznej. W projekcie zmiany planu
nie wprowadzono pojecia dziatalnosci gospodarczej uciazliwej. Pojecie to w dotychczasowym planie
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nie zostato zdefiniowane, zatem nie mozna jednoznacznie zinterpretowac czym jest dzialalno$¢ gospodarcza
ucigzliwa.

Z uwagi na brak definicji dotyczacej pojecia ,,ucigzliwo$ci” nie nalezy przesadzaé, ze projekt zmiany
planu dokonat istotnej zmiany w stosunku do dotychczasowego przeznaczenia terenu.

Po dokonaniu szczegétowej analizy uznano ze uwaga nie zastuguje na uwzglednienie.
Tres¢ uwagi nr 6:

,, Kolejna istotna zmiana wystepuje w§ 5 Projektu, w ktorym ustala sie: pkt2: ,dopuszczenie
przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, zuwzglednieniem pkt4-8,
z zakazem:

a) instalacji do wyrobu substancji przy zastosowaniu proceséw chemicznych shuzacych do wytwarzania
srodkéw ochrony ro$lin oraz produktow biobojczych, materiatow wybuchowych,

b) elektrowni konwencjonalnych, elektrocieptowni,

c) elektrowni jadrowych i innych reaktorow jadrowych,

d) instalacji zwigzanych z postepowaniem z paliwem jadrowym lub odpadami promieniotwoérczymi,
e) koksowni,

f) wydobywania azbestu lub instalacji; do przetwarzania azbestu lub produktéw zawierajacych azbest;” pkt 3:
,dopuszczenie lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko,
zuwzglednieniem pkt 4-8", pkt5: ,,zakaz lokalizacji dziatalno$ci gospodarczej, polegajacej na odzysku
i unieszkodliwianiu odpadéw, w tym ich sktadowaniu, przetadunku, zbieraniu, przetwarzaniu, obrdbce,
termicznemu przeksztatcaniu, w tym spalaniu oraz krakingu odpadow, z zastrzezeniem pkt 6;”  pkt 6:
,,dopuszczenie gromadzenia i przetwarzania odpadow, wylacznie jesli wynika to z procesu technologicznego
danego wytworcy”. Podobne zakazy nie znajdowaly si¢ tymczasem w Dotychczasowym Planie dla obszaru
oznaczonego symbolem TAGI.

Zblizona do wskazanej w § 3 Projektu zmiana zawarta zostata w § 14 ust. 1 lit. a Projektu, gdzie dla
terenow obiektow produkcyjnych, sktadow i magazynow oraz zabudowy uslugowej, oznaczonych na
rysunku zmiany planu symbolami: 1P/U, 2P/U ustalono — w zakresie zasad ksztalttowania zabudowy
oraz wskaznikow zagospodarowania terenu — wylacznie zasady lokalizacji:

,obiektow produkcyjnych, sktadéw imagazynoéw, budynkéw ushlugowych, budynkéw garazowych,
gospodarczych, gospodarczo — garazowych, hal namiotowych, wiat, portierni”.

Rowniez zatem iw tym przypadku pominigta zostata dziatalnos$¢ ucigzliwa, ktora wystgpowala dla
rzeczonego obszaru — dawniej objetego symbolem TAGI, zgodnie z § 2 ust. 1 Dotychczasowego Planu.

Jak wskazano w uzasadnieniu do Projektu: ,ustalajac przeznaczenie terenu lub okreslajac potencjalny
sposob zagospodarowania ikorzystania zterenu, organ zwazyt interes publiczny i interesy prywatne”.
Wprowadzenie wskazanego wyzej § 5, znaczaco rzutujagcego na przeznaczenie terenu w strefie 1P/U,
uzasadniono wylgcznie nastepujacym zdawkowym stwierdzeniem: ,,najwazniejszymi zdaniem organu
warto$ciami — ochrong zycia i zdrowia”. Organ planistyczny zauwaza przy tym, ze ,,Projektowana zmiana
planu wprowadza ograniczenia w zakresie zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad
ksztaltowania krajobrazu.” Wobec powyzszego organ dostrzega, ze zmiana planu moze spowodowac, ze
korzystanie z objetych zmiang nieruchomosci lub ich czeSci w dotychczasowy sposob lub zgodnie
z dotychczasowym przeznaczeniem sta¢ si¢ moze niemozliwe badz istotnie ograniczone”.

Rozstrzygniecie: uwaga w calo$ci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Z uzasadnienia projektu uchwaty jasno wynika, ze przy ustalaniu przeznaczenia terenu organ kierowat si¢
migdzy innymi takimi warto$ciami jak ochrona zycia i zdrowia. Organ réwniez wzigt pod uwage zasade
zapobiegania i przezornosci, o ktorej mowa w art. 6 ustawy Prawa Ochrony Srodowiska a takze kryteria
wynikajagce zustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym
w szczegollnoscei. :

1) zasade zréwnowazonego rozwoju,

2) wymagania ochrony $rodowiska,
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3) prawo wtasnosci,
4) wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia,
5) potrzeby interesu publicznego.

Powodem podjecia uchwaty w sprawie przystgpienia do zmiany planu, dla przedmiotowego terenu
jest lokalny sprzeciw mieszkancéw miasta Stupca igminy Stupca co do planowanej na dzialce
774 w Kotuni dziatalnosci polegajacej na gospodarowaniu odpadami. Mieszkancy obawiajac si¢ o swoje
zdrowie i zycie wniesli wnioski o dokonanie zmian w zagospodarowaniu przestrzennym. Mieszkancy
niejednokrotnie wyrazali swoj sprzeciw co do inwestycji polegajacej na gospodarowaniu odpadami,
ktora budzi - nie tylko w gminie Stupca- kontrowersje zwigzane z ucigzliwo$ciami spowodowanymi
prowadzeniem tego typu dziatalno$ci. Organy gminy dostrzegajac konfliktowo$¢ inwestycji i jej
potencjalng ucigzliwos$¢ podjety uchwate w sprawie zmiany planu, by wprowadzi¢ zakazy i ograniczenia
w zagospodarowaniu przestrzennym celem ochrony zdrowia i zycia mieszkancow.

W dotychczasowym planie dopuszczono dziatalno$¢ gospodarcza ucigzliwa, nie wprowadzono jednak
definicji pojecia ,,ucigzliwa”. Z uwagi na brak definicji dotyczacej pojecia ,,ucigzliwo$ci” nie nalezy
przesadza¢, ze projekt zmiany planu dokonal istotnej zmiany w stosunku do dotychczasowego
przeznaczenia terenu.

Zakazy okreslone w projekcie zmiany planu ( w szczeg6lnosci §5 pkt. 4, 5 7,8) wynikaja z przyjetej
polityki gminy oraz sg odpowiedziag na wnioski spolecznosci lokalnej. Majg na celu unikniecie
potencjalnych konfliktow lokalnych w zakresie niekontrolowanych ucigzliwosci dla otoczenia jako
zrodlo hatasu 1 wydzielania odrazajacych woni.

Wobec tego uwaga w tym zakresie nie zastuguje na uwzglednienie.
Tresé¢ uwagi nr 7:

»Wbrew ocenie organu planistycznego, wskaza¢ nalezy, ze Projekt zmiany miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenow w obregbie geodezyjnym Kotunia
jest sprzeczny z ustawg, a w szczegolnosci:

1) z art. 1 ust. 2 pkt 7 oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (dalej jako ,,u.p.z.p.”) wzw. z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw.
z art. 140 ustawy zdnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny (dalej jako ,k.c.”), poprzez
przekroczenie wiadztwa planistycznego w przypadku uchwalenia planu w tresci wskazanej w Projekcie,
objawiajace si¢ w:

a) zbyt daleko idgcym i nieproporcjonalnym ograniczeniu mozliwosci zabudowy dziatki nr 774 nalezacej
do Spoétki, poprzez wyeliminowanie zplanu mozliwosci zabudowy dziatki zabudowa zwigzang
z dzialalno$ciag gospodarcza ucigzliwa, podczas, gdy niejest to uzasadnione, w szczegolnosci
w kontekscie tego, ze dla tej dziatki wydana juz zostata przez Wojta Gminy Stupca decyzja z dnia
14 wrzesnia 2018 r., nr 0S.6220.18.2015 ustalajaca $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia
polegajacego na przetwarzaniu odpadéw innych niz niebezpieczne (dalej jako: ,,Decyzja Srodowiskowa
Spotki”);

b) wprowadzeniu na  obszarze strefy TAGI1  Dotychczasowego Planu  nieuzasadnionego
i nieproporcjonalnego, catkowitego zakazu lokalizacji jakiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej,
polegajacej na odzysku iunieszkodliwianiu odpadow, podczas, gdy niejest to uzasadnione,
w szczegolnosci w kontek$cie tego, ze dla tej dziatki wydana juz zostata przez Wojta Gminy Shupca
decyzja z dnia 14 wrzesnia 2018 r., nr 0S.6220.18.2015 (Decyzja Srodowiskowa Spotki) ustalajaca
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na przetwarzaniu odpadéw innych niz
niebezpieczne; a tym samym nieproporcjonalnym ograniczeniu prawa wlasnosci przystugujacego Spotce,
z przekroczeniem wiladztwa planistycznego gminy;

2) z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, poprzez nieproporcjonalne ograniczenie w Projekcie
prawa wlasno$ci do dziatki nr 774 przyshugujacego Spotce, pozbawiajac Spotke mozliwosé planowanej
i znanej organowi zabudowy tej dziatki, w szczegolnosm zgodnej zwydanq przez Wojta Gminy Stupca
decyzja zdnia 14 wrzeénia 2018 r., nr 0S.6220.18.2015 (Decyzja Srodowiskowa Spotki) ustalajaca
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsw;wzm;ma polegajacego na przetwarzaniu odpadéw innych niz
niebezpieczne, mimo ze takie zagospodarowanie dziatki nie doprowadzi do ochrony ktoregokolwiek
z celow wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
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Rozstrzygniecie: uwaga w catosci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Zgodnie ze stanowiskiem Najwyzszego Sadu Administracyjnego (Wyrok NSA z 30 pazdziernika
2014 I OSK 922 /13) ,,prawo wlasnosci w RP jest chronione konstytucyjne (art. 21 ust. 1 Konstytucji
RP), znajdujgc ochrone takze w przepisach Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci (w szczegolnosci art. 6 ust. 1). Prawo to nie jest prawem bezwzglednym,
doznajgc w okreslonych sytuacjach ograniczen. Mozliwosci tych ograniczen dopuszcza Konstytucja RP
w art. 64 ust. 3 stanowiqgc, ze wilasnos¢ moze by¢é ograniczana tyle, ze tylko w drodze ustawy i tylko
w takim zakresie wjakim nie narusza to istoty prawa wiasnosSci, a wigc z poszanowaniem zasady
proporcjonalnosci tj. zakazem nadmiernej w stosunku do chronionej wartosci ingerencji w sferg praw
i wolnosci jednostki. Stosujqc zasade proporcjonalnosci, organy gminy mogq w tworzonym miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego ograniczaé uprawnienia wlascicieli w celu pelniejszej
realizacji innych wartosci, ktore uznaly za wazniejsze. Zgodnie z art. 32 ust. 3 Konstytucji RP
ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw, w tym prawa wilasnosci, mogg
by¢ ustanawiane tylko wtedy gdy sq konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub
porzqdku publicznego, bgdz dla ochrony srodowiska, zdrowia iwolnosci publicznej albo wolnosci
i praw innych osob. Ingerencja w sfere prawa wiasnoSci musi zatem pozostawac w racjonalnej
i odpowiedniej proporcji do ww. celow dla osiggniecia ktorych ustanawia si¢ okreslone ograniczenia,
przy czym ograniczenia te winny by¢ dokonane wylqcznie w formie przepisow ustawowych. Takie
przepisy zawiera miegdzy innymi ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym  (Dz. U.  z2020, poz. 293), wzakresie uchwalania  miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego, w ktorych gminy ustalajg przeznaczenie i zasady zagospodarowania
terenu, w konsekwencji ograniczajgc sposob wykonywania prawa wiasnosci. Zatem gmina posiada
kompetencje do wprowadzania na jej obszarze okreslonych ograniczen w wykonywaniu prawa
wlasnosci poprzez ustalanie przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu, z zastrzeZzeniem jednak, Ze
ograniczenia te gmina wprowadza w odpowiedniej proporcji do celow koniecznych dla zapewnienia
racjonalnej gospodarki przestrzennej, stanowigcej element szeroko rozumianego porzqdku
publicznego”. Zasada ochrony praw nabytych chroni wylacznie oczekiwania usprawiedliwione
iracjonalne i nie ma charakteru absolutnego. Ocena dopuszczalnosci wyjatkow od tej zasady
i odstgpienia sa mozliwe w sytuacjach szczegdlnych, gdy przemawia za tym konieczno$¢ ochrony
innych konstytucyjnie uznanych praw, wartosci czy interesow. W odniesieniu do specyfiki dziatalnosci
polegajacej na przetwarzaniu odpadow, ktéra wtym przypadku zaliczana jest do przedsigwzige
potencjalnie znaczaco oddzialywujacej na srodowisko i uzyskata srodowiskowe uwarunkowania, majac
na wzgledzie konflikt spoleczny, organ kierujac si¢ zasada przezornosci i zapobiegania, o ktorej] mowa
w art. 6 ustawy Prawa Ochrony Srodowiska jest obowiazany chroni¢ zdrowie i zycie ludzkie. W mysl
tych zasad nalezy zapobiega¢ negatywnemu oddziatywaniu dziatalno$ci mogacej znaczaco oddziatywac
na §rodowisko, nawet wtedy, gdy negatywne oddziatywanie nie jest jeszcze w pelni rozpoznane. Takie
ograniczenia w zagospodarowaniu terenu przedstawione w projekcie zmiany planu spowodujg ochrong
praw w zakresie ochrony $rodowiska izdrowia, o ktorych méwi Konstytucja RP w art. 31 ust. 3.
Oceniajgc uwagi organ nie pominagt zasady proporcjonalnosci. Stosujac zasad¢ proporcjonalnosci,
organy gminy moga w tworzonym miejscowym planie ogranicza¢ uprawnienia wiascicieli w celu
petniejszej realizacji innych wartosci, ktore uznaly za wazniejsze, a zdaniem organu wazniejsze w tej
sprawie jest zdrowie i zycie ludzkie.

Nadto organ wziat pod uwage ewentualng uciazliwo$¢ zapachowa, ktora istotnie wptywa na
pogorszenie egzystencji zyciowej i ogranicza swobode wolnosci czlowieka. Organ stwierdzil, ze brak
regulacji normatywnych okreslajacych parametry wielkos$ci stezen substancji zapachowych w powietrzu
nie oznacza, ze analiza ucigzliwosci z tym zwigzanych moze by¢ pomijana.

Uzasadnionym jest wiec wyeliminowanie na projektowanym terenie dziatalnos$ci polegajacej na
gospodarowaniu odpadami, wtym ich przetwarzaniu, zuwagi na bliskie polozenie terendéw
zamieszkatych iobawy mieszkancow o swoje zdrowie, ktore to obawy wynikaja ze sposobu
prowadzenia tej formy dzialalno§ci na innych terenach Polski i zaistniatych tam konfliktach
spotecznych. Swiadczyé to moze o tym, ze mimo nakladanych $rodowiskowych uwarunkowan dla
takich inwestycji, nie chroniag one dostatecznie s$rodowiska, wtym zdrowia ludzi. Niewatpliwie
potwierdzaja to wspomniane juz konflikty spoteczne, ktore sa naglasniane w mediach, a swiadomos¢
zagrozen wynikajaca z prowadzenia tego typu dziatalno$ci powoduje, ze spotecznos$¢ lokalna nie chce
zy¢ w otoczeniu takich inwestycji. Dlatego zrozumiatym jest ich walka o swoje zdrowie i sSrodowisko.
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Nadto zgodnie z ustawa o zapobieganiu szkodom w §rodowisku 1ich naprawie dziatalno$¢ zwigzana
z gospodarowaniem odpadami zalicza si¢ do dziatalnosci stwarzajacej ryzyko szkody w srodowisku.

W zwiazku zpowyzszym majac na uwadze ochrone stusznego interesu mieszkancow przed
ucigzliwo$ciami wynikajacymi z funkcjonowania tego typu dziatalno$ci, zdaniem organu planistycznego
nie zachodzi naduzycie wladztwa planistycznego. Wobec tego uwage w calosci nie uwzglednia sig.

Tres¢ uwagi nr 8:

,Uwagi nalezy takze skierowa¢ do Prognozy oddziatywania na srodowisko z dnia 9 grudnia 2019 r., ktéra
nie zawiera jakiegokolwiek wyjasnienia przyczyn zniesienia mozliwosci przeznaczenia terendw na
dziatalno$¢ ucigzliwa, jak i zwigzanego z tym zakazu lokalizacji dziatalno$ci gospodarczej, polegajacej na
odzysku i unieszkodliwianiu odpadow. Prognoza nie uwzglednia wydania dla dziatki nr 774, potozonej
w strefie 1P/U Decyzji Srodowiskowej Spotki, dopuszczajacej lokalizacje na tej dzialce dziatalnosci
polegajacej na przetwarzaniu odpadow poprzez odzysk”.

Rozstrzygniecie: uwaga w catosci nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Celem wykonania prognozy jest wskazanie przewidywanego wplywu, jaki moze mieé
miejsce wskutek realizacji ustalen zawartych w projekcie zmiany planu na obszarze nim objetym .
W zwigzku ztym prognoza ta zawiera ocen¢ realizacji ustalen planistycznych w uwarunkowaniach
srodowiska przyrodniczego oraz w powigzaniu z aspektami gospodarczymi i spolecznymi. Prognoza
oddziatywania na $rodowisko stanowi podstawowy s$rodek zapewnienia utrzymania rownowagi
przyrodniczej i osiggnigcia zrownowazonego rozwoju. Zgodnie z art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenie oddzialywania na srodowisku ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko:

1) zawiera:

a) informacje o zawarto$ci, gtdéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z innymi
dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien projektowanego
dokumentu oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) o$wiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawca prognozy jest zespot autorow - kierujgcego tym
zespotem, o spelieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2, stanowigce zatacznik do prognozy,

g) date sporzadzenia prognozy, imi¢, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy
jest zespot autoréw - imig, nazwisko i podpis kierujgcego tym zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy
cztonkow zespotu autordéw;

2) okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan S$rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan §rodowiska na obszarach obj¢tych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

c) istniejace problemy ochrony S$rodowiska istotne zpunktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegoélnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony s$rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspolnotowym i krajowym,
istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele iinne problemy
srodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczace oddziatywania, wtym oddzialywania bezposrednie, posrednie, wtorne,
skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne
i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na
srodowisko, a w szczeg6lnosci na:

- r6znorodno$¢ biologiczna,
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- ludzi,

- zwierzeta,

- rosliny,

- wode,

- powietrze,

- powierzchnig¢ ziemi,
- krajobraz,

- klimat,

- zasoby naturalne,
- zabytki,

- dobra materialne

-z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami $rodowiska i migdzy oddzialywaniami na te
elementy;

3) przedstawia:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych
oddzialywan na S$rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu,
w szczegolnosci na cele 1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

b) bioragc pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$§¢ tego obszaru - rozwiazania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny
prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy”.

Wobec powyzszego Prognoza nie jest argumentacjg przyjetych ustalen w projekcie zmiany planu
a jedynie wskazuje wptyw ustalen projektu zmiany planu na $rodowisko. Nadto nie ma merytorycznego
uzasadnienia uwzglgdnienia wydanych decyzji srodowiskowych na etapie procedowania zmiany planu. Na
podstawie wydanej decyzji srodowiskowej Inwestor ma prawo do czasu wejscia w zycie projektu uchwaty
w sprawie zmiany planu uzyskac¢ pozwolenie na budowe. Ustalenia projektowanej zmiany planu odnoszg si¢
do realizacji nowych inwestycji inie ingerujg w wazne pozwolenia na budowe. Zapisy zmiany planu s3
przed wszystkim odzwierciedleniem pozadanego stanu docelowego, wynikajacego z uwzglednienia wielu
roznych przestanek i interesow. Ocena wptywu i zmian §rodowiska spowodowana ustaleniami zmiany planu
jest zadaniem obarczonym wysokim stopniem niepewnoSci, a zakres isila zmian moze nie by¢ zalezna
bezposrednio od propozycji zmiany planu. Prognoza wplywu ustalen zmiany planu na $rodowisko z samej
swojej istoty zawiera oceny hipotetyczne, oparte bardziej na prawdopodobienstwie i zasadach logicznego
wnioskowania niz konkretnych wyliczeniach dla realizowanych w przyszlosci zamierzen. Prognoza petni
role informacyjng i ostrzegawcza w stosunku do pdzniejszych etapow projektowania inwestycji. Moze tez
wskaza¢ preferowane z punktu widzenia ochrony $rodowiska sposoby realizacji zmiany planu oraz
dziatania, ktorych nie mozna zawrze¢ w ustaleniach zmiany planu ze wzgledu na jego specyfike prawna.

Tres¢ uwagi nr 9:

~Zwraca uwage, ze organ planistyczny zdecydowal si¢ na calkowite wylaczenie na obszarze strefy TAGI
Dotychczasowego Planu lokalizacji jakiejkolwiek dziatalno$ci gospodarczej, polegajacej na odzysku
i unieszkodliwianiu odpaddéw, w zupetnosci pomijajac mniej radykalne rozwigzanie w postaci mozliwosci
jedynie ograniczenia dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z odzyskiem i unieszkodliwianiem odpadow.
Ograniczenie takie mogloby polega¢ np. na ograniczeniu ilo$ci mozliwych do przetwarzania odpadow,
przez okreslenie maksymalnej dziennej iloSci odpadow dopuszczalnych do przetworzenia. Ograniczenie
mogloby alternatywnie polega¢ na wprowadzeniu zakazu przetwarzania okreslonego rodzaju odpadow, np.
odpadéw niebezpiecznych Zwraca bowiem uwage, ze niektore formy odzysku odpadéw trudno jest
jakkolwiek wigza¢ z dziatalno$cia szkodliwg dla srodowiska. Przykladem takiej dziatalnosci moze by¢
wytwarzanie granulatu ze zuzytych opon wykorzystywanego do nawierzchni asfaltowych. Co ciekawe, na
tym samym terenie (obecnie TAGI) ma by¢ mozliwe prowadzenie dziatalno$ci zwigzanej z produkcjg opon,
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ktora to dziatalno$¢ generuje wigksze oddziatywanie na otoczenie. Takze zwykla ziemia pochodzaca
z wykopow budowlanych jest klasyfikowana jako odpad i chociaz niczym nie rozni si¢ od mas ziemnych
np. na polach uprawnych, to ona roéwniez nie bedzie mogla by¢ przetwarzana (np. poprzez jej
frakcjonowanie) na przedmiotowym obszarze. Podobnie nie bedzie mozliwe wytwarzanie zapatek z drewna,
jesli bedzie ono materiatem odpadowym stanowigcym np. kawalki kantowek powstajace podczas produkcji
nog do stolow drewnianych. Na tych przykladach dobitnie widaé, ze organ planistyczny przekroczyt
wladztwo planistyczne rowniez w zakresie, w jakim zdecydowat si¢ na najdalej idace ograniczenie — a w
zasadzie  wylaczenie = —  prowadzenia  dzialalno§ci  gospodarczej zwigzanej  z odzyskiem
i unieszkodliwianiem odpadow, bezzasadnie pomijajac mozliwos¢ jedynie ograniczenia spektrum tej
dziatalno$ci na objetym Projektem obszarze. Zwraca uwage rowniez fakt, ze zaplanowane ograniczenie jest
sprzeczne z dyrektywami UE, ktore ktada nacisk na rozwdj recyklingu. W dyrektywach tych mozemy m.in.
znalez¢ nastepujace zapisy:

1. Poprawa efektywnosci wykorzystania zasoboéw i zapewnienie, aby odpady byly cenione jako zasoby,
moga przyczyni¢ sie do zmniejszenia zalezno$ci Unii od importu surowcow i utatwic¢ przej$cie na bardziej
zrownowazong gospodarke materiatami oraz model gospodarki obiegu zamknigtego.”

2. Wiele panstw czlonkowskich nie utworzylo jeszcze w pehi infrastruktury koniecznej do gospodarowania
odpadami.”

Konkludujac, uzna¢ nalezy, ze wykazywane przez Projekt nowelizacji planu miejscowego naruszenia
ustawy, w tym ustawy zasadniczej, powoduja, ze Projekt — o ile zostanie zaakceptowany w obecnym
ksztalcie, przetozy si¢ na wydanie uchwaty niewaznej w $wietle obowigzujacych przepisow prawa.”

Rozstrzygniecie: uwaga w catosci nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

Zgodnie z wyrokiem NSA II OSK 950/17 z dnia 06.09.2017 r. plan miejscowy co do zasady moze
zawieraC przepisy, z ktorych bedzie wynikalo ograniczenie prawa wiasnosci polegajace na tym, ze na
wskazanym terenie nie bedzie mozna prowadzi¢ okreslonej dzialalno$ci. Z art. 15 ust. 2 pkt ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynika, ze plan moze przewidywac zakazy zabudowy.
Zatem , skoro mozna w planie miejscowym przewidzie¢ catkowity zakaz zabudowy to tym bardziej mozna
umiesci¢ w nim przepisy, z ktdrych bedzie wynika¢ zakaz lokalizacji pewnego rodzaju przedsigwzigé lub
ograniczenia w zabudowie. Dopuszczalno$¢ uchwalenia planu miejscowego lub jego zmiany
wprowadzajacych daleko idace ograniczenia prawa wlasno$ci nieruchomosci nie oznacza jednakze, ze
organy gminy dysponuja w tym zakresie petng swobodg. Przede wszystkim sa ograniczone przepisem
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, wktorym stanowi si¢, ze ograniczenia w zakresie korzystania
z konstytucyjnych wolnosci ipraw moga by¢ ustanawiane tylko wtedy, gdy sa konieczne
w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony
srodowiska, zdrowia i moralno$ci publicznej, albo wolnosci i praw innych osob. Za podjeciem uchwaly
o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie
przemawialy wzgledy zwigzane z ochrong mieszkancéw gminy wiejskiej i miejskiej przed uciazliwosciami
zwigzanymi z funkcjonowaniem dziatalno$ci polegajacej na przetwarzaniu odpadéw. W ocenie organu
planistycznego wprowadzone zakazy i ograniczenia na tym terenie poprzez zmian¢ planu miejscowego sa
konieczne dla ochrony praw innych os6b oraz ochrony srodowiska. Projekt planu dopuszcza szereg innych
dzialalno$ci zatem stwarza mozliwo$¢ prowadzenia innego typu dziatalnos$ci.

Zakazy okreslone w projekcie zmiany planu wynikaja z przyjetej polityki gminy oraz sa odpowiedzig na
wnioski spotecznosci lokalnej. Maja na celu uniknigcie potencjalnych konfliktow lokalnych w zakresie
niekontrolowanych uciazliwo$ci dla otoczenia jako zrddlo hatasu iwydzielania odrazajacych woni.
W zwiazku z powyzszym majac na uwadze ochrone stusznego interesu mieszkancéw przed ucigzliwosciami
wynikajagcymi z funkcjonowania tego typu dziatalnos$ci, zdaniem organu planistycznego nie zachodzi
naduzycie wladztwa planistycznego. Wobec tego nie uwzglednia si¢ uwagi w calosci.

§ 2. Sposdb rozstrzygnigcia uwag jest zgodny z,Wykazem uwag wniesionych do wytozonego do
publicznego wgladu projektu zmiany miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego”, stanowigcym
integralng cze$¢ dokumentacji formalno-prawnej prac planistycznych.
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Zatacznik Nr 3 do uchwaty Nr XXIX/189/2020
Rady Gminy Stupca
z dnia 29 pazdziernika 2020 r.

ROZSTRZYGNIECIE RADY GMINY SLUPCA

0 sposobie realizacji inwestycji zzakresu infrastruktury technicznej, zapisanych
w projekcie zmiany miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego gminy Slupca dla
wybranych terenéw w obrebie geodezyjnym Kotunia.

Na podstawie art. 20 ust 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. z 2020r. poz. 293 ze zm.) Rada Gminy Stupca rozstrzyga co nastgpuje:

§ 1. Sposob realizacji zapisanych w zmianie planu miejscowego inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej:

1. Zadania w zakresie realizacji drogi publicznej, drog wewnetrznych przewidzianych w zmianie planu
miejscowego prowadzi¢ beda wlasciwe podmioty.

2. Zadania w zakresie infrastruktury technicznej prowadzi¢ beda wlasciwe przedsigbiorstwa, w kompetencji
ktorych lezy rozwdj sieci: wodociggowej, kanalizacji sanitarnej, energetycznej, gazociggowej zgodnie
z ustaleniami zmiany planu miejscowego oraz na podstawie przepiséw odrebnych.

3. Zadania w zakresie gospodarki odpadami realizowane beda zgodnie zustaleniami zmiany planu
miejscowego, a takze zgodnie z przepisami odrebnymi.

4. Podstawe przyjecia do realizacji zadan okre$lonych w zmianie planu miejscowego, ktore nalezg do zadan
wlasnych gminy, stanowi¢ beda zapisy uchwat budzetowych Gminy Stupca.

5. Okreslenie termindw przystapienia i zakonczenia realizacji tych zadan ustalone bedzie wedtug kryteriow
i zasad przyjetych przy konstruowaniu uchwatl budzetowych Gminy Stupca.

6. Inwestycje realizowane moga by¢ etapowo w zaleznosci od wielkosci $rodkow przeznaczonych na
inwestycje.

§ 2. Finansowanie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej i drogowej, okreslonych w zmianie planu
miejscowego, odbywac sie bedg poprzez:

1. Wydatki z budzetu gminy.
2. Wspoétinansowanie srodkami zewnetrznymi, poprzez budzet gminy — w ramach m.in.
a) dotacji unijnych,
b) dotacji samorzadu wojewodztwa,
¢) dotacji i pozyczek z funduszy celowych,
d) kredytow i pozyczek bankowych,
e) innych $rodkow zewnetrznych.

3. Udzial inwestoréw w finansowaniu w ramach porozumien o charakterze cywilno-prawnym lub w formie
partnerstwa publiczno-prywatnego, a takze wilascicieli nieruchomosci.
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UZASADNIENIE

Przedmiotowa uchwata jest konsekwencja uchwaty Nr I1I/14/18 podjetej przez Rad¢e Gminy
Stupca w dniu 20 grudnia 2018 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenow w
obrebach geodezyjnych Katy, Kotunia i Wierzbocice, zwang dalej ,,zmiang planu”.

Powodem podjecia uchwaly w sprawie przystgpienia do zmiany planu, dla przedmiotowego terenu
jest lokalny sprzeciw mieszkancoOw miasta Stupca 1 gminy Stupca co do planowanej w Kotuni
dziatalnos$ci polegajacej na gospodarowaniu odpadami. Mieszkancy obawiajac si¢ o swoje zdrowie
1 zycie ztozyli wnioski o dokonanie zmian w zagospodarowaniu przestrzennym. Mieszkancy
niejednokrotnie wyrazali swo@j sprzeciw co do inwestycji polegajacej na gospodarowaniu
odpadami, ktora budzi nie tylko w gminie Stupca, kontrowersje zwigzane z ucigzliwosciami
spowodowanymi prowadzeniem tego typu dziatalnosci. Organ gminy dostrzegajac konfliktowos¢
inwestycji 1 jej potencjalng ucigzliwos¢ podjat uchwate w sprawie zmiany planu, by wprowadzi¢
zakazy 1 ograniczenia w zagospodarowaniu przestrzennym celem ochrony zdrowia i zycia
mieszkancow.

Zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz.U. 2020r. poz. 293 ze zm.), zostata przeprowadzona procedura sporzadzenia zmiany planu,
przewidziana w art. 17.

Stosownie do art. 17 pkt 1 ww. ustawy, ogloszenie o przystagpieniu do sporzadzenia zmiany
planu ukazato si¢ w gazecie ,,Gazeta Stupecka” w dniu 12 marca 2019r., w tym samym dniu
obwieszczenie wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Stupcy i wisialo tam do 15
kwietnia 2019 r., jednoczes$nie opublikowano je na stronie internetowej tut. Urzedu BIP Stupca.

W terminie okreslonym w ogloszeniu i obwieszczeniu nie zostal ztozony zaden wniosek do
projektu zmiany planu.

Stosownie do art. 17 pkt 2 ww. ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym,
pismem nr GP.6722.3.2019 z dnia 8 marca 2019 r. powiadomione zostaly instytucje oraz organy
wlasciwe do uzgadniania i opiniowania zmiany planu.

Uzgodniono zakres 1 stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie
oddzialywania na srodowisko od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismo
nr WOO-II1.411.77.2019.MM.1 z dnia 10 kwietnia 2019 r. oraz od Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Stupcy pismo nr ON.NS.4501.32.1.2019z dnia 12 marca 2019 r.

Zgodnie z art. 17 pkt 4 sporzadzono projekt zmiany planu wraz z prognoza oddziatywania

na S$rodowisko, uwzgledniajagc przy tym ustalenia studium uwarunkowan 1 kierunkéw
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zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca oraz sporzadzono prognoze skutkow finansowych
uchwalenia zmiany planu.

Na podstawie art. 17 pkt 6 lit. a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
Woéjt Gminy Shupca uzyskatl opinie do przedstawionych w projekcie zmiany planu rozwigzan, od
wlasciwych organow/instytuciji.

Na podstawie art. 17 pkt 6 lit. b ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym,

Wo6jt Gminy Stupca uzgodnit projekt zmiany planu z wtasciwymi organami/instytucjami

Zgodnie z art. 1 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przy sporzadzaniu
projektu zmiany planu uwzgledniony zostat interes publiczny oraz interesy prywatne, zmierzajace
do ochrony istniejgcego stanu zagospodarowania, wzigto rowniez pod uwage analizy ekonomiczne,
srodowiskowe 1 spoteczne. Lokalny sprzeciw jaki powstal dotyczyl informacji o planowane;j
dziatalno$ci na dziatce 774 w Kotuni polegajacej na przetwarzaniu odpadow. Majac na wzgledzie
konflikt spoteczny, organ kierujac si¢ zasada przezornos$ci i zapobiegania, o ktérej mowa w art. 6
ustawy Prawa Ochrony Srodowiska jest obowiazany chroni¢ zdrowie i zycie ludzkie. W my$l tych
zasad nalezy zapobiega¢ negatywnemu oddzialywaniu dziatalno$ci mogacej znaczaco oddzialtywac
na $rodowisko, nawet wtedy, gdy negatywne oddzialywanie nie jest jeszcze w pelni rozpoznane.
Takie ograniczenia w zagospodarowaniu terenu przedstawione w projekcie zmiany planu
spowoduja ochrong praw w zakresie ochrony srodowiska i zdrowia, o ktérych mowi Konstytucja
RP w art. 31 ust. 3. Ingerencj¢ organu w prawo wilasno$ci uzasadnia stanowisko Najwyzszego Sadu
Administracyjnego (Wyrok NSA z 30 pazdziernika 2014 II OSK 922 /13) zgodnie, z ktorym
,prawo wlasnosci w RP jest chronione konstytucyjne (art. 21 ust. 1 Konstytucji RP), znajdujgc
ochrone takze w przepisach Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci (w szczegolnosci art. 6 ust. 1). Prawo to nie jest prawem bezwzglednym, doznajgc w
okreslonych sytuacjach ograniczen. Mozliwosci tych ograniczen dopuszcza Konstytucja RP w art.
64 ust. 3 stanowigc, ze wltasnos¢ moze by¢ ograniczana tyle, ze tylko w drodze ustawy i tylko w
takim zakrvesie w jakim nie narusza to istoty prawa wiasnosci, a wiec z poszanowaniem zasady
proporcjonalnosci tj. zakazem nadmiernej w stosunku do chronionej wartosci ingerencji w sfere
praw i wolnosci jednostki. Stosujqc zasade proporcjonalnosci, organy gminy mogq w tworzonym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ograniczac¢ uprawnienia wlascicieli w celu
petniejszej realizacji innych wartosci, ktore uznaly za wazniejsze. Zgodnie z art. 32 ust. 3
Konstytucji RP ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw, w tym
prawa wiasnosci, mogq by¢ ustanawiane tylko wtedy gdy sq konieczne w demokratycznym panstwie

dla jego bezpieczenstwa lub porzgdku publicznego, bgdz dla ochrony srodowiska, zdrowia i
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wolnosci publicznej albo wolnosci i praw innych osob. Ingerencja w sfere prawa wiasnosci musi
zatem pozostawac w racjonalnej i odpowiedniej proporcji do ww. celow dla osiggniecia ktorych
ustanawia si¢ okreslone ograniczenia, przy czym ograniczenia te winny by¢ dokonane wylgcznie w
formie przepisow ustawowych. Takie przepisy zawiera miedzy innymi ustawa z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020, poz. 293), w zakresie
uchwalania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, w ktorych gminy ustalajq
przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu, w konsekwencji ograniczajgc sposob
wykonywania prawa wilasnosci. Zatem gmina posiada kompetencje do wprowadzania na jej
obszarze okreslonych ograniczen w wykonywaniu prawa wlasnosci poprzez ustalanie przeznaczenia
i zasad zagospodarowania terenu, z zastrzezeniem jednak, ze ograniczenia te gmina wprowadza w
odpowiedniej proporcji do celow koniecznych dla zapewnienia racjonalnej gospodarki
przestrzennej, stanowigcej element szeroko rozumianego porzqdku publicznego”. Wobec
powyzszego zasada ochrony praw nabytych chroni wylacznie oczekiwania usprawiedliwione i
racjonalne i nie ma charakteru absolutnego. Dopuszczalnos¢ wyjatkow od tej zasady 1 odstgpienia
sg mozliwe w sytuacjach szczegolnych, gdy przemawia za tym konieczno$¢ ochrony innych
konstytucyjnie uznanych praw, wartosci czy intereséw. Ponadto stosujac zasade proporcjonalnosci,
organ gminy moze w tworzonym miejscowym planie ogranicza¢ uprawnienia witascicieli w celu
pehiejszej realizacji innych wartos$ci, ktore uznat za wazniejsze, a zdaniem organu wazniejsze w
tej konkretnej sprawie jest zdrowie i zycie ludzkie.

Nadto organ wzigt pod uwage ewentualng ucigzliwos¢ zapachowa, ktéra istotnie wpltywa na
pogorszenie egzystencji zyciowej 1 ogranicza swobod¢ wolnosci czlowieka. Organ stwierdzit, ze
brak regulacji normatywnych okreslajacych parametry wielko$ci ste¢zen substancji zapachowych w
powietrzu nie oznacza, ze analiza ucigzliwos$ci z tym zwigzanych moze by¢ pomijana.
Uzasadnionym jest wiec wyeliminowanie na projektowanym terenie dziatalnosci polegajacej na
gospodarowaniu odpadami, w tym ich przetwarzaniu, z uwagi na bliskie potozenie terenow
zamieszkatych 1 obawy mieszkancoéw o swoje zdrowie, ktore to obawy wynikaja ze sposobu
prowadzenia podobnej formy dziatalnos$ci na innych terenach Polski i zaistnialych tam konfliktach
spotecznych. Swiadczy¢ to moze o tym, ze mimo naktadanych $rodowiskowych uwarunkowan dla
takich inwestycji, nie chronig one dostatecznie $rodowiska, w tym zdrowia ludzi. Niewatpliwie
potwierdzaja to wspomniane juz konflikty spoteczne, ktore sg naglasniane w mediach, a
swiadomos$¢ zagrozen wynikajgca z prowadzenia tego typu dziatalnosci powoduje, ze spoltecznosé
lokalna nie chce zy¢ w otoczeniu takich inwestycji. Nadto zgodnie z ustawg o zapobieganiu

szkodom w $rodowisku 1 ich naprawie dzialalno$¢ zwigzana z gospodarowaniem odpadami zalicza
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si¢ do dziatalnosci stwarzajacej ryzyko szkody w srodowisku. Dlatego tez projekt uchwaly zawiera
ograniczenia ,,W zakresie zasad ochrony s$rodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztaltowania
krajobrazu” miedzy innymi zakaz lokalizacji dziatalnosci gospodarczej, polegajacej na odzysku
i unieszkodliwianiu odpadéw, w tym ich sktadowaniu, przetadunku, zbieraniu, przetwarzaniu, obrobce,
termicznemu przeksztatcaniu, w tym spalaniu oraz krakingu odpaddow.

Wytozenie do publicznego wgladu projektu zmiany planu wraz z prognoza oddziatywania
na srodowisko - nastgpito w dniach od 6 lutego 2020 r. do 6 marca 2020r. Ogloszenie o wylozeniu
do publicznego wgladu ww. projektu zmiany planu, ukazalo si¢ w gazecie ,,Gazeta Shupecka” w
dniu 28 stycznia 2020r. oraz na stronie internetowej Urzedu BIP Stupca, a obwieszczenie zostato
wywieszone na tablicy Urzedu Gminy w Shuipcy na okres od w 28 stycznia
2020r., do 30 marca 2020 r.

W dniu 19 lutego 2020r. odbyta si¢ dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie zmiany planu.

W ustawowym terminie, tj. 14 dni po wyltozeniu do publicznego wgladu tj. do dnia 27
marca 2020 r., wptynelty 4 uwagi do projektu zmiany planu oraz prognozy oddzialywania na
srodowisko. W¢jt Gminy Stupca rozpatrujac uwagi przyjat przy ich ocenie kryteria wynikajace
z ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym w
szczegolnoscl. :

1) zasade zrownowazonego rozwoju,

2) wymagania ochrony srodowiska,

3) prawo wtasnosci ,

4)wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia ,

5) potrzeby interesu publicznego.
Ustalajac przeznaczenie terenu lub okreslajac potencjalny sposodb zagospodarowania i korzystania
z terenu, organ zwazyl interes publiczny 1 interesy prywatne, w tym zglaszane w postaci
wnioskOw 1 uwag, zmierzajagce do ochrony istniejagcego stanu zagospodarowania terenu, jak i
zmian w zakresie jego zagospodarowania. Ponadto pod uwage wzigto wspomniane juz wartosci -
ochrony zycia i zdrowia, ktore dla organu sg najwazniejsze. W zwigzku z tym, Wojt Gminy trzech
uwag w calosci nie uwzglednil, natomiast jedna uwaga zostata w czg¢sci uwzgledniona. Sposob
rozpatrzenia uwag zawiera zatgcznik nr 1 do zarzadzenia Nr 27/2020 Woéjta Gminy Stupca z dnia
16 kwietnia 2020r. w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu zmiany miejscowych
planébw zagospodarowania przestrzennego gminy Shlupca dla wybranych terenéw w obrgbie

geodezyjnym Kotunia.
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W wyniku uwzglednienia w czesci jednej z uwag wprowadzano zmiany w projekcie zmiany planu
miejscowego. Nastgpito ponowne zaopiniowanie i uzgodnienie projektu zmiany planu z
wlasciwymi organami. Nastepnie projekt zmiany planu wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko wytozono do publicznego wgladu - w dniach od 1 lipca 2020 r. do 31 lipca 2020 r.
Ogtoszenie o wytozeniu do publicznego wgladu ww. projektu zmiany planu, ukazato si¢ w
gazecie ,,Gazeta Stupecka” w dniu 23 czerwca2020 r. oraz na stronie internetowej Urzedu BIP
Stupca, a obwieszczenie zostalo wywieszone na tablicy Urzgdu Gminy w Stupcy na okres od 23

czerwca 2020 r. do 31 sierpnia 2020 r.

W dniu 9 lipca 2020 r. odbyta si¢ dyskusja publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami w
projekcie zmiany planu.
W ustawowym terminie, tj. 14 dni po wylozeniu do publicznego wgladu tj. do dnia 28 sierpnia
2020 r., wptyneto 5 uwag do projektu zmiany planu oraz prognozy oddzialywania na srodowisko.
Dokonujac analizy ztozonych uwag Wojt Gminy wzigt pod uwage czynniki i kryteria, ktore
uwzglednil przy wczesniejszych uwagach. Nalezy podkresli¢, ze za podjeciem uchwaty o
przystapieniu do sporzadzenia zmiany miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego na
tym terenie przemawialy wzgledy zwigzane z ochrong mieszkancow gminy wiejskiej 1 miejskiej
przed ucigzliwo$ciami zwigzanymi z funkcjonowaniem dziatalnosci polegajacej na przetwarzaniu
odpadow. Zakazy okreslone w projekcie zmiany planu wynikajg z przyjetej polityki gminy oraz sa
odpowiedzig na wnioski spotecznosci lokalnej. Maja na celu uniknigcie potencjalnych konfliktow
lokalnych w zakresie niekontrolowanych ucigzliwosci dla otoczenia jako zrddto hatasu i
wydzielania odrazajagcych woni. W zwigzku z powyzszym majgc na uwadze ochron¢ stusznego
interesu mieszkancow przed ucigzliwosciami wynikajagcymi z funkcjonowania tego typu
dziatalno$ci, zdaniem organu planistycznego nie zachodzi naduzycie wiladztwa planistycznego.
Stuszno$¢ organu planistycznego w swym dzialaniu utwierdza réwniez wyrok NSA 1T OSK 950/17
z dnia 06.09.2017 r., w ktorym stwierdzono, ze plan miejscowy co do zasady moze zawieraé
przepisy, z ktorych bedzie wynikato ograniczenie prawa wilasnosci polegajace na tym, ze na
wskazanym terenie nie b¢dzie mozna prowadzi¢ okreslonej dziatalnosci. Z art. 15 ust. 2 pkt ustawy
o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym wynika, ze plan moze przewidywac zakazy
zabudowy. Zatem, skoro mozna w planie miejscowym przewidzie¢ catkowity zakaz zabudowy to
tym bardzie] mozna umiesci¢ w nim przepisy, z ktorych bedzie wynikaé zakaz lokalizacji pewnego
rodzaju przedsiewzie¢ lub ograniczenia w zabudowie. W ocenie organu planistycznego
wprowadzone zakazy 1 ograniczenia na tym terenie poprzez zmian¢ planu miejscowego sa

konieczne dla ochrony praw innych oséb oraz ochrony srodowiska. Projekt planu dopuszcza szereg
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innych dzialalnos$ci zatem stwarza mozliwo$¢ prowadzenia innego typu dziatalnosci. Wskazuje to

na poszanowanie zasady proporcjonalnosci, o ktorej wezesniej mowa.

Sposéb rozpatrzenia uwag przez Wojta Gminy Stupca zawiera zalacznik nr 1 do
zarzadzenia Nr 54/2020 Wojta Gminy Stupca z dnia 14 wrze$nia 2020r. w sprawie rozpatrzenia
uwag wniesionych do projektu zmiany miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego
gminy Shupca dla wybranych terenéw w obrgbie geodezyjnym Kotunia. Uwagi w calosci wszystkie
Wo6jt Gminy Stupca nie uwzglednit.

Wobec dopelnienia procedury przewidzianej ustawa z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym projekt zmiany planu, przedtozono Radzie Gminy Stupca wraz z
listg nieuwzglednionych uwag, celem uchwalenia.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
zmiany planu:

1) uwzglednia wymagania fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i1 architektury poprzez ustalenia
zawarte m. in. w §4 tekstu uchwaty, dotyczace zasad ochrony 1 ksztalttowania tadu
przestrzennego oraz w §14-§16 ustalajagc zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki
zagospodarowania terenu;

2) uwzglednia walory architektoniczne i krajobrazowe poprzez ustalenia zawarte m. in. w §4 tekstu
uchwaty, dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego, w §5 dotyczace zasad
ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztaltowania krajobrazu, w §10
dotyczace szczegdlnych warunkéw zagospodarowania terenu oraz ograniczenia w jego
uzytkowaniu oraz w §14-§16 ustalajac zasady ksztaltowania zabudowy oraz wskazniki
zagospodarowania terenu;

3) uwzglednia wymagania ochrony srodowiska, w tym gospodarowania wodami i ochrony gruntow
rolnych 1 lesSnych poprzez ustalenia zawarte m. in. w §5 tekstu uchwaly, dotyczace zasad
ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztattowania krajobrazu;

4) uwzglednia wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i1 zabytkow, w tym krajobrazow
kulturowych oraz dobr kultury wspotczesnej poprzez ustalenia zawarte m. in. w §6 tekstu
uchwaty, ktére na obszarze zmiany planu nie wystepuja;

5) uwzglednia wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze oséb
niepetnosprawnych poprzez ustalenia zawarte m.in. w §5 tekstu uchwaty dotyczace zasad
ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztalttowania krajobrazu oraz w §10
tekstu uchwaly dotyczace szczegolnych warunkéw zagospodarowania terenu oraz ograniczenia

w jego uzytkowaniu;
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6) uwzglednienia walory ekonomiczne przestrzeni, poprzez ustalenia zawarte m.in. w §14-§16
tekstu uchwaty;

7) uwzglednia prawo wtasnos$ci, poprzez ustalenia zawarte m.in. w §14-§16 tekstu uchwaty;

8) uwzglednia potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa poprzez ustalenia zawarte m.in. w
§11 tekstu uchwaty dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji
oraz w §12 tekstu uchwaty, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemoéw
infrastruktury techniczne;j;

9) uwzglednia potrzeby interesu publicznego poprzez ustalenia zawarte m.in. w §11 tekstu uchwaty
dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy 1 budowy systeméw komunikacji oraz w §12 tekstu
uchwaty, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy 1 budowy systemow infrastruktury
technicznej;

10)  uwzglednia potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci sieci
szerokopasmowych poprzez ustalenia zawarte m. in. w §12 tekstu uchwaly, dotyczace zasad
modernizacji, rozbudowy 1 budowy systemoéw infrastruktury techniczne;.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt 11 - 13 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym,

kolejno:

- zapewniono udziat spoteczenstwu w pracach nad niniejszym projektem zmiany planu, w
tym przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej;

- niniejszy projekt zmiany planu zostal sporzadzony przy zachowaniu jawnos$ci i
przejrzystosci procedur planistycznych;

- niniejszy projekt zmiany planu, uwzglednia potrzebe zapewnienia odpowiedniej ilosci i
jakosci wody, do celow zaopatrzenia ludnosci.

Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
przypadku nowej zabudowy, nalezy uwzgledni¢ wymagania tadu przestrzennego, efektywnego
gospodarowania przestrzenig oraz walory ekonomiczne przestrzeni poprzez:

1) ksztaltowanie struktur przestrzennych, poprzez zaprojektowane tereny, uwzglednia dazenie do

minimalizowania transportochtonnos$ci uktadu przestrzennego,

2) zaprojektowane tereny, umozliwiajg mieszkancom maksymalne wykorzystanie publicznego

transportu zbiorowego jako podstawowego srodka transportu,

3) zaproponowane rozwigzania przestrzenne zapewniajg korzystne warunki przemieszczania si¢

pieszych oraz rowerzystow,

4) projektowane tereny stanowig kontynuacje¢ istniejgcego zagospodarowania.

W projekcie zmiany planu uwzgledniono ww. wymagania wynikajace z art. 1 ust. 4 ustawy o
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planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.

Projekt zmiany planu sporzadzony zostat zgodnie z wynikami analizy aktualnos$ci studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca 1 miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, uchwalonej uchwatg Nr LII/351/18 Rady Gminy Stupca z dnia
20 wrzesnia 2018 roku, o ktorej mowa w art. 32 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Zgodnie z prognoza skutkow finansowych, sporzagdzong na podstawie art. 17 pkt 5 ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku z ustalonym w zmianie planu
przeznaczeniem terenow pod zabudowe produkcyjno- uslugowa nie wystgpi wzrost przychodéw
gminy z tytutu podatku od nieruchomosci. Ich poziom nie zmieni si¢, gdyz wczesniejszy plan
rowniez ustala dla tych terendéw mozliwos$¢ realizacji takiej zabudowy.

Projekt zmiany planu wprowadza tereny drog publicznych (KDD) oraz tereny drog
wewnetrznych (KDW). Z budzetu gminy Shupca pokryte zostang koszty wykupu czesci gruntdéw
prywatnych pod tereny drég publicznych (KDD) oraz koszty wyposazenia drog publicznych w
infrastrukture techniczng 1 drogowg. Drogi wewngetrzne (KDW) nie stanowig drég publicznych.
Drogi wewngetrzne, stuzace poszerzeniu istniejacych drog bedacych wiasnoscig gminy moga zostacé
przyjete do zasobu gminnego, zgodnie z przepisami odrebnymi. Wowczas koszty wyposazenia
drog wewnetrznych w infrastrukture techniczng zostang pokryte z budzetu gminy.

Projektowana zmiana planéw miejscowych nie powoduje wzrostu wartosci nieruchomosci,
gdyz obecne plany ustalajg dla terenu objetego zmiang planu funkcj¢ produkcyjno-ustugowa.
Projektowana zmiana planu wprowadza ograniczenia w zakresie zasad ochrony s$rodowiska,
przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztaltowania krajobrazu. Wobec powyzszego moze zaistnie¢
przestanka, o ktérej mowa w art. 36 ust. 1 ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu
przestrzennym, ktory mowi, iz ,Jezeli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego
zmiang korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w dotychczasowy sposéb lub zgodnie z
dotychczasowym przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wiasciciel albo
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze, z zastrzezeniem ust. 2 i art. 37 ust. 1, zada¢ od gminy:
1) odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode albo
2) wykupienia nieruchomosci lub jej czesci.

Przedmiotowy projekt zmiany planu jest zgodny z wyznaczonymi kierunkami
zagospodarowania w obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Stupca zatwierdzonym Uchwatg Rady Gminy Stupca Nr XXVIII/192/16 z
dnia 24 listopada 2016 roku.
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W zwigzku z powyzszym przyjecie uchwaty jest uzasadnione.
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